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PROGRAM
Marți, 22 septembrie 2026 

Muzeul Național de Istorie a Moldovei,
Sala Albastră

Orele 10.00 – 12.00
Ședința plenară 

Moderator: Anatol PETRENCU

https://meet.google.com/spd-btmz-sri

Cuvânt de deschidere
Anatol PETRENCU, doctor habilitat în istorie, profesor universitar, USM, 

președinte al Asociației Istoricilor din Republica Moldova „Alexandru Moșanu”

Mesaje de salut
Alexandru ARGINT, director interimar, Muzeul Național de Istorie a Mol-

dovei
Corneliu CIRIMPEI, secretar de stat, Ministerul Culturii
Valentina OLARU, secretar de stat, Ministerul Educației și Cercetării
Liliana CONDRATICOVA, doctor habilitat în istorie, profesor universitar, 

membru corespondent al AȘM, secretar general al AȘM

Petru VICOL, director general, Muzeul Național de Etnografie și Istorie 
Naturală

Igor BERCU, doctor în istorie, conferențiar universitar, decanul Facultății 
de Istorie și Filosofie, USM

Comunicări
Andrei EȘANU, academician, doctor habilitat în istorie, 
Institutul de Istorie, USM 
Nicolae Iorga – istoric medievist de talie europeană
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Alina FELEA, doctor habilitat în istorie, conferențiar cercetător, 
Institutul de Istorie, USM 
Documente editate de Nicolae Iorga în cercetarea  vieții coti-

diene și mentalității populației din Țara Moldovei în sec. XVII-în-
ceputul sec. al XIX-lea / Documents edited by Nicolae Iorga for 
research the daily life and mentality of the population of the Prin-
cipality of Moldova in the 17th century - early of the 19th century

Costin CROITORU, doctor în istorie, conferențiar universitar, Muzeul 
Brăilei „Carol I”, România

Fatme NISTOROI, doctorandă, muzeograf, Muzeul Brăilei „Carol I” / 
Școala Doctorală – Universitatea de Stat a Moldovei

Contribuțiile lui Nicolae Iorga referitoare la istoria turceas-
că a Brăilei / Nicolae Iorga’s contributions regarding the Turkish 
history of Brăila

Pauză de cafea:
12.00-13.00

Sesiuni de comunicări
13.00-17.00
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SECȚIUNEA I.

MOȘTENIREA INTELECTUALĂ A LUI NICOLAE IORGA ȘI 
CONSTRUCȚIA ISTORIOGRAFIEI ROMÂNEȘTI MODERNE

Atelierul (subsol)
Moderatori: Liliana ROTARU, Adrian DOLGHI 

https://meet.google.com/spd-btmz-sri

Alin Mihai GHERMAN, Scriitor, Cluj-Napoca
Nicolae Iorga și cartea (Câteva considerații despre Cărți re-

prezentative în viața omenirii) / Nicolae Iorga and the Book (Some 
Reflections on Representative Books in the Life of Humanity)

Liliana ROTARU, doctor habilitat în istorie, conferențiar universitar, Uni-
versitatea de Stat din Moldova 

Nicolae Iorga despre B.P. Hasdeu (1890–1940). Evoluția unei 
receptări / Nicolae Iorga on B.P. Hasdeu (1890–1940): The Evolu-
tion of a Historiographical Reception

Ion NEGREI, vicepreședinte al Asociației Istoricilor din Republica Mol-
dova „Alexandru Moșanu”, cercetător științific, Institutul de Istorie, USM

Nicolae Iorga la ora astrală a Basarabiei (27 martie 1918) și 
în ceasul fatidic al României (28 iunie 1940) / Nicolae Iorga at 
Bessarabia’s Astral Hour (March 27, 1918) and at Romania’s Fate-
ful Hour (June 28, 1940)

Adrian DOLGHI, doctor în istorie, cercetător științific coordonator, Mu-
zeul Național de Etnografie și Istorie Naturală

Atitudinea istoricului și omului politic Nicolae Iorga față de 
ideologiile socialistă, comunistă și puterea sovietică (1907–1940) / 
The Attitude of the Historian and Politician Nicolae Iorga Toward 
Socialist and Communist Ideologies and Soviet Power (1907–1940)
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Marin PLUGARU, scriitor, România.
Poziția lui Nicolae Iorga față de extrema dreapta / Nicolae Ior-

ga’s Position on the Far Right

Vladislav ZMEU, doctorand, Universitatea Pedagogică de Stat „Ion Crean-
gă”, din Chișinău

Evoluția viziunii lui Nicolae Iorga  asupra problemei evreiești 
/ The Evolution of Nicolae Iorga’s View on the Jewish Question

Anatol PETRENCU, doctor habilitat în istorie, profesor universitar, USM, 
președinte al Asociației Istoricilor din Republica Moldova „Alexandru Moșanu”

Nicolae Iorga și Italia. Noi abordări istoriografice / Nicolae 
Iorga and Italy: New Historiographical Approaches

Dinu BALAN, doctor în istorie, lector universitar, Universitatea „Ștefan 
cel Mare” din Suceava, România

Spania interbelică prin ochii lui Iorga. Cărți și articole de presă 
despre situația din țara iberică și despre voiajurile sale hispanice / 
Interwar Spain through Iorga’s Eyes: Books and Press Articles on 
the Situation in the Iberian Country and on His Hispanic Travels

Daniel HRENCIUC, doctor în istorie, Colegiul Național Mihai Eminescu, 
Colegiul Național Ștefan cel Mare Suceava, România

Nicolae Iorga versus Polonia Restituta. Contribuțții / Nicolae 
Iorga versus Polonia Restituta. Contributions

Svetlana CEBOTARI, doctor habilitat în științe politice, profesor universi-
tar, Universitatea de Stat din Moldova; Liliana BENIUC, doctor în științe poli-
tice, conferențiar universitar, Universitatea de Stat din Moldova, Chișinău, Re-
publica Moldova

Orient și occident în paradigma conflictului civilizațional: de 
la N. Iorga la S. Huntington / East and West in the Paradigm of 
Civilizational Conflict: from N. Iorga to S. Huntington
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Liudmila CHICIUC, doctor în istorie, conferențiar universitar, Centrul 
Universitar „Bogdan Petriceicu Hasdeu” din Cahul, UTM

Imaginea Cahulului și a oamenilor săi în opera și mărturiile 
lui Nicolae Iorga (1871-1940) / The Image of Cahul and Its People 
in the Works and Testimonials of Nicolae Iorga (1871–1940)

Valentina ENACHI, doctor în istorie, conferențiar universitar, Universita-
tea Pedagogică de Stat „Ion Creangă ”, din Chișinău

Identitatea națională în viziunea lui Nicolae Iorga și provo-
cările educației pentru societatea de azi / National identity in Ni-
colae Iorga`s vision and the challenges of education for today `s 
society

Cristian COROLENCO, cercetător științific, Muzeul Național de Istorie a 
Moldovei

Evoluția gândirii teoretice în arheologia Republicii Moldova: 
de la descriptivism la interdisciplinaritate / The Evolution of The-
oretical Thinking in the Archaeology of the Republic of Moldova: 
From Descriptivism to Interdisciplinarity
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SECȚIUNEA II.
SPAȚIUL ROMÂNESC MEDIEVAL ȘI MODERN: 

INTERPRETĂRI ȘI REEVALUĂRI
Biroul 135

Moderatori: Igor BERCU, Valentin CONSTANTINOV

https://meet.google.com/vmo-acsx-nxt

Cristina GHERASIM, doctor în istorie, conferențiar universitar, Universi-
tatea de Stat din Moldova

Concepția istoriografică a lui Nicolae Iorga: între istoria eve-
nimentelor și istoria mentalităților / The Historiographical Con-
ception of Nicolae Iorga: Between the History of Events and the 
History of Mentalities

Valentin CONSTANTINOV, doctor habilitat în istorie, Institutul de Istorie 
al USM; Maxim BLIDARI, doctorand; Viorel DANDARA, doctorand, Școala 
doctorală USM

Nicolae Iorga – istoric al Evului Mediu / Nicolae Iorga – histo-
rian of the Middle Ages

Șarolta SOLCAN, doctor habilitat, professor universitar, Facultatea de Is-
torie a Universității din București

Relațiile dintre Țările române în Evul Mediu în opera lui N. 
Iorga / Relations between the Romanian Countries in the Middle 
Ages in the work of N. Iorga

Igor BERCU, doctor, lector universitar, Universitatea de Stat din Moldova
Nicolae Iorga și cercetarea relațiilor româno-otomane: contri-

buții istoriografice la problema constituirii „re,âyâ-lelor” otomane 
în Țara Moldovei / Nicolae Iorga and the study of Romanian-Otto-
man relations: historiographical contributions to the problem of the 
establishment of Ottoman „re,âyâ-s” in the Principality of Moldavia
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Lilia ZABOLOTNAIA, doctor habilitat, conferențiar universitar, Muzeul 
Național de Istorie a Moldovei

Tipologia surselor și limitele istoriei femeilor în istoriografia 
lui Nicolae Iorga/ The Typology of Sources and the Limits of Wo-
men’s History in the Historiography of Nicolae Iorga

Alexandr PONOMARIOV, PhD (History), Leading Researcher, Depart-
ment of Ancient Documents, Central State Historical Archives of Ukraine

The Migration of the Moldavian Population to the Yelisavet-
grad Province During the Russo-Turkish War of 1768–1774 (A Re-
view of Archival Sources) / Migrația populației moldovenești în 
provincia Elisavetgrad în timpul Războiului ruso-turc din 1768–
1774 (O analiză a surselor de arhivă)

Valentin TOMULEŢ, doctor habilitat, profesor universitar, Departamen-
tul Istoria Românilor, Universală şi Arheologie, Institutul de Istorie, USM

Structura socială a Basarabiei (1818-1835) între normă și 
practică: o reevaluare critică a interpretării lui  Nicolae Iorga / 
The Social Structure of Bessarabia (1818-1835) Between Norm and 
Practice: A Critical Reassessment of Nicolae Iorga’s Interpretation

Eugen-Tudor SCLIFOS, doctor în istorie, cercetător științific coordonator, 
Institutul de Istorie, USM 

Contribuția lui Nicolae Iorga la cercetarea problemei Basara-
biei în context internațional / Nicolae Iorga’s Contribution to Re-
search on the Issue of Bessarabia in an International Context

Andrei PROHIN, dr., conf. univ., Muzeul Național de Etnografie și Isto-
rie Naturală

Nicolae Iorga despre politica țarismului în Basarabia / Nico-
lae Iorga on the tsarist policy in Bessarabia
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Nicolae FUŞTEI, doctor în istorie, conferenţiar universitar, Institutul de 
Istorie, USM

Nicolae Iorga – Colaborator al revistelor eclesiastice / Nicolae 
Iorga – Contributor to Ecclesiastical Publications

Teodor CANDU, doctor în istorie, cercetător științific coordonator, Muze-
ul Național de Etnografie și Istorie Naturală; conferențiar universitar, Faculta-
tea de Istorie și Filosofie, USM

Contribuțiile lui Nicolae Iorga la studierea Istoriei Bisericii 
Românești / Nicolae Iorga’s Contributions to the Study of the His-
tory of the Romanian Church

Diana EȚCO, doctor în istorie, cercetător științific superior, Institutul de 
Istorie, Universitatea de Stat din Moldova

Sursele ego-documentare în construcția istoriografiei moder-
ne: Însemnările lui Nicolae Iorga privind starea sanitară a Ba-
sarabiei în dezbaterea metodologică contemporană / Ego-Docu-
mentary Sources in the Construction of Modern Historiography: 
Nicolae Iorga’s Notes on the Sanitary State of Bessarabia in the 
Contemporary Methodological Debate
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SECȚIUNEA III.
PROBLEMELE IDENTITĂȚII, CULTURII ȘI 

UNITĂȚII NAȚIONALE ÎN SECOLELE XX-XXI
Sala de Protocol

Moderatori: Ruslan ȘEVCENCO, Angela LISNIC

https://meet.google.com/epo-qyfi-joo

Manole BRIHUNEȚ, protoiereu, doctor în studiul artelor și culturologie, 
cercetător științific coordonator, Institutul Patrimoniului Cultural 

Dimensiunea istorico-iconografică și valorificarea patrimo-
niului religios în opera lui Nicolae Iorga / The Historical and Ico-
nographic Dimension and the Promotion of Religious Heritage in 
the Work of Nicolae Iorga 

Paula POPOV, Juniour Scientific Researcher, M.A., National Museum of 
History of Moldova

Nicolae Iorga în Muzeul Național de Istorie al Moldovei: un 
studiu asupra colecției / Nicolae Iorga in the National Museum of 
History of Moldova: A Study of the Collection

Stela PURICI, Adriana MALANCIUC, Biblioteca Universității „Ștefan cel 
Mare” din Suceava, 

Liviu TIMIȘ, Eco TV, România 
Fondul Nicolae Iorga în colecţiile speciale din cadrul Bibliote-

cii Universităţii „Ştefan cel Mare” din Suceava / The Nicolae Iorga 
Collection in the Special Collections of the “Ștefan cel Mare” University 
Library of Suceava

Ana Maria RUSNAC, cercetător științific stagiar, Muzeul Național de Is-
torie a Moldovei

Patrimoniu, memorie și identitate: rolul Muzeului Național de 
Istorie a Moldovei în promovarea moștenirii lui Nicolae Iorga / 
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Heritage, Memory, and Identity: The Role of the National Museum 
of History of Moldova in Promoting the Legacy of Nicolae Iorga

Olga ANDRANOVICI, director adjunct, Muzeul Național de Istorie a Mol-
dovei

Istoria industriilor la români și patrimoniul industrial: o lec-
tură iorghistă a modernității / The History of Romanian Indus-
tries and Industrial Heritage: An Iorghist Reading of Modernity

Angela LISNIC, doctor în istorie, conferențiar universitar, Universitatea 
Pedagogică de Stat „Ion Creangă”, din Chișinău

Moștenirea personalității lui Nicolae Iorga în discursul didac-
tic istoric contemporan / The Legacy of Nicolae Iorga’s Persona-
lity in Contemporary Historical Teaching Discourse 

Ruslan ȘEVCENCO, doctor în istorie, cercetător științific coordonator, 
MNIM

Atitudinea față de regimul sovietic în RSS Moldovenească 
(1971-1975) / Attitude towards the Soviet regime in the Moldavian 
SSR (1971-1975)

Antoni P. KUBIAK, doctorand, Facultatea de Istorie, Universitatea din 
Varșovia

Nikolai Mohov (1904–1983) – studiu de caz al unui istoric im-
plicat ideologic / Nikolai Mohov (1904–1983) – A Case Study of an 
Ideologically Committed Historian

Božica SLAVKOVIĆ MIRIĆ, PhD, Principal Research Fellow, The Institu-
te for Recent History of Serbia, Belgrade, The Republic of Serbia

Contribuție la studiul importanței limbii în Kosovo și Metohi-
ja în perioada dintre cele două războaie mondiale / Contribution 
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to the study of the importance of language ​​in Kosovo and Metohija 
between the two world wars

Victoria FONARI, doctor conferențiar universitar, Departamentul Ling-
vistică Română și Știință Literară, Universitatea de Stat din Moldova

Structură fractală a mitului și globalizare transculturală în 
critica literară / Fractal structure of myth and transcultural glo-
balization in literary criticism

Vitalie GUȚU, doctorand, lector universitar, Facultatea de Jurnalism și 
Științe ale Comunicării, Universitatea de Stat din Moldova

Promovarea identității culturale prin intermediul televiziunii 
publice: rol, contribuție și impact / Promoting cultural identity 
through public television: role, contribution, and impact

Elena COJOCARI (SERBANIUC), doctorandă, Universitatea Valahia, 
Târgoviște, Muzeul Național de Etnografie și Istorie Naturală

Stagiul de practică, atelierele de creație și voluntariatul cultu-
ral la Muzeul Național de Etnografie și Istorie Naturală – impac-
tul activităților muzeale asupra formării profesionale a studen-
ților de la ciclurile de licență și masterat / Internships, Creative 
Workshops, and Cultural Volunteering at the National Museum of 
Ethnography and Natural History — The Impact of Museum Acti-
vities on the Professional Training of Bachelor’s and Master’s De-
gree Students

Angela BOIAN, Muzeul Ținutului Edineț 
Valorificarea educațională și turistică a siturilor rupestre din 

Valea Prutului prin prisma arheologiei experimentale / Educati-
onal and touristic capitalization of cave sites in the Prut Valley 
through the lens of experimental archaeology





REZUMATELE COMUNICĂRILOR

Istoria industriilor la români și patrimoniul industrial: 
o lectură iorghistă a modernității*

Olga ANDRANOVICI
o.andranovici@nationalmuseum.md

0000-0003-3542-3671

Lucrarea lui Nicolae Iorga Istoria industriilor la români (1927) con-
stituie un reper fundamental pentru cercetarea istoriei tehnicii și patrimo-
niului industrial din România. Prin documentarea evoluției de la industria 
casnică și meșteșugurile rurale la bresle, manufacturi și primele fabrici, 
Iorga a oferit un inventar istoric esențial al activităților productive, care 
rămâne până astăzi un punct de plecare pentru istoriografia modernă.

Opera sa a fost recunoscută ca fundament pentru sintezele ulterioare, 
precum cele realizate de Volker Wollmann (Patrimoniul preindustrial și 
industrial în România), care valorifică și continuă direcțiile deschise de 
Iorga. În cercetările pe ramuri industriale, lucrarea din 1927 este citată 
constant: în metalurgie, pentru identificarea vechilor ateliere și cuptoare 
de reducere; în industria textilă, pentru demonstrarea vechimii și extinde-
rii industriei casnice bazate pe prelucrarea inului, cânepii și lânii. Astfel, 
Iorga nu doar a consemnat existența acestor activități, ci le-a integrat în-
tr-o viziune istorică coerentă, conferindu-le valoare culturală și identitară.

Influența lui Iorga se manifestă și la nivel metodologic. Prin publica-
rea colecțiilor de documente medievale și acte de arhivă – hrisoave, zapise 
de meșteșugari, rapoarte fiscale – el a pus la dispoziția cercetătorilor in-
strumente esențiale pentru studiul vieții economice. Concepția sa asupra 
istoriei ca fenomen de lungă durată, axat pe transformarea instituțiilor și a 
economiei, a reorientat cercetarea patrimoniului tehnic, stimulând trece-
rea de la simple descrieri la analize complexe ale dinamicii comunităților.

15
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Nu în ultimul rând, Iorga a pledat pentru protejarea patrimoniului na-
țional și pentru formarea unei conștiințe publice privind conservarea ves-
tigiilor istorice. Deși accentul său s-a concentrat pe patrimoniul religios și 
artistic, principiile sale se aplică direct patrimoniului industrial. Ideea că 
istoria este o „realitate vie” se regăsește astăzi în proiectele de valorificare 
a patrimoniului industrial, care transformă vestigiile tehnice în spații edu-
cative și culturale active.

În concluzie, scrierile lui Nicolae Iorga au constituit pilonul de bază 
al istoriografiei moderne a tehnicii și patrimoniului industrial românesc, 
oferind atât materia primă documentară, cât și cadrul civic-metodologic 
pentru recunoașterea și valorificarea acestui patrimoniu ca parte integran-
tă a identității culturale.

* Studiul a fost realizat în cadrul subprogramului național: „Patrimoniul istorico-arheo-

logic muzeal: sistematizare și valorificare științifico-culturală (Cifrul: 180101)”, implementat 

de Muzeul Național de Istorie a Moldovei.
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Spania interbelică prin ochii lui Iorga. 
Cărți și articole de presă despre situația din țara iberică 

și despre voiajurile sale hispanice

Dinu BALAN
dinub@atlas.usv.ro

0000-0002-5716-0692

Munca de savant a lui Iorga, opera sa vastă, personalitatea copleși-
toare și legăturile pe care le avea pretutindeni în Europa au contribuit la 
prestigiul său uriaș. A fost invitat în diverse țări, pentru a-i fi audiate con-
ferințele. Experiențele sale de vizitator al diverselor orașe și țări și impre-
siile culese aveau să fie notate în însemnări de călătorie. N. Iorga a vizitat 
prima dată Spania în 1927. Rezultatul acestei călătorii avea să fie o carte 
despre țara iberică, apărută în același an. Experiența aceasta s-a dovedit 
fertilă atât pentru activitatea sa pe tărâmul istoriei, dezvoltând o concepție 
originală despre legăturile dintre spațiul iberic și cel bizantin, cât și pentru 
interesul său viitor față de situația politică din Spania. Ulterior, avea să 
revină la sud de Pirinei, pentru diverse conferințe sau pentru a vizita Expo-
ziția internațională de la Barcelona. Rolul său pentru dezvoltarea relațiilor 
culturale româno-spaniole a fost apreciat în epocă, în cercurile culturale 
din cele două țări. În această comunicare, nu ne vom referi însă la opera de 
savant a lui Iorga privitoare la trecutul Spaniei, analizată cu câteva decenii 
în urmă de Eugen Denize, ci vom insista asupra publicisticii sale referitoa-
re la spațiul hispanic și la impresiile sale de călătorie. În imensa și variata 
sa publicistică se regăsesc și unele texte privitoare la situația politică din 
Spania zilelor sale, la evoluțiile dramatice din anii ‚30 ai secolului trecut. 
Istoricul român a manifestat interes față de ceea ce se întâmpla în acest 
spațiu și a urmărit atent scena politică spaniolă contemporană. Deși obser-
vațiile sale pot părea uneori superficiale, a intuit faptul că Spania era un la-
borator în care se înfruntau ideologii și viziuni diferite despre organizarea 
societății contemporane și că ceea ce se întâmpla pe pământ iberic avea să 
aibă consecințe pentru întreaga omenire. A deplâns tragedia care s-a abă-
tut asupra poporului spaniol în anii războiului civil și a înregistrat ecourile 
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confruntărilor dintre republicani și naționaliști, simpatiile sale mergând 
spre această din urmă tabără. Perspectiva lui Iorga asupra Spaniei și a so-
cietății hispanice, modelată de o concepție tradiționalistă asupra vieții și 
a culturii și înrădăcinată în orizontul istoriei, reflectă o „grilă de lectură” 
conservatoare a realităților spaniole, fiind mai interesantă din punct de ve-
dere imagologic decât ca mărturie veridică asupra Spaniei contemporane. 
Ni se înfățișează mai degrabă o suită de tablouri, percepute în grabă și răs-
frânte în propria-i conștiință, Iorga nefiind familiarizat pe deplin cu pro-
blemele spațiului hispanic. Comunicarea de față intenționează să prezinte 
câteva reflecții asupra acestei părți mai puțin cunoscute din opera marelui 
istoric, reflecții care pornesc de la scrierile sale, dar și de la ecourile din 
presa spaniolă și română a epocii. 



19

Nicolae Iorga și cercetarea relațiilor 
româno-otomane: contribuții istoriografice la 

problema constituirii „re,âyâ-lelor” otomane în 
Țara Moldovei

Igor BERCU
igor.bercu@usm.md

0000-0001-8227-028X

Nicolae Iorga ocupă un loc fundamental în istoriografia românească 
dedicată relațiilor româno-otomane, fiind considerat unul dintre princi-
palii fondatori ai istoriografiei moderne românești în acest domeniu. Prin 
vasta sa activitate de cercetare, el a depășit abordările tradiționale, bazate 
mai ales pe relatări ale cronicarilor și interpretări politice generale, intro-
ducând o metodă critică, o utilizare riguroasă a izvoarelor și o perspectivă 
europeană asupra raporturilor dintre Țările Române și Imperiul Otoman.

Unul dintre meritele importante ale lui Nicolae Iorga a fost integrarea 
istoriei Țării Moldovei în contextul mai larg al evoluției Imperiului Oto-
man și al relațiilor internaționale din Europa de Sud-Est. În viziunea sa, 
raporturile moldo-otomane nu puteau fi înțelese exclusiv ca o relație de 
supunere politică, ci ca un sistem complex de interdependențe, negocieri 
și adaptări reciproce. Țara Moldovei și Imperiul Otoman s-au aflat într-un 
raport permanent de confruntare și colaborare, în care autonomia internă 
a statului a coexistat cu obligațiile față de Poartă.

În cercetarea sa, Nicolae Iorga a acordat o atenție deosebită evoluției 
controlului otoman asupra unor zone strategice ale Țării Moldovei, inclusiv 
formării și organizării „re,âyâ-lelor” otomane. Aceste teritorii reprezentau 
puncte aflate sub administrație directă otomană, create în special în regiuni 
cu importanță strategică, politică, militară și comercială, având rolul de a 
consolida controlul Imperiului Otoman asupra spațiului moldovenesc.

În Țara Moldovei, unitățile administrativ-teritoriale otomane s-au 
constituit în urma unor momente istorice bine determinate, fiind rezulta-
tul politicii expansioniste a Imperiului Otoman și al necesității de a contro-
la principalele căi de comunicație, centre comerciale și cetăți de frontieră 
cu importanță strategică și politică.
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Valorificarea educațională și turistică a 
siturilor rupestre din Valea Prutului prin 

prisma arheologiei experimentale

Angela BOIAN
anghelina.boian@gmail.com

Siturile arheologice rupestre din Valea Prutului reprezintă un patri-
moniu cultural și identitar de o valoare excepțională pentru Republicia 
Moldova. Dincolo de importanța lor strict științifică, aceste monumente 
milenare dețin un potențial major, dar încă insuficient exploatat, în sfera 
turismului cultural și a educației non-formale.

Studiul de față își propune să analizeze modalitățile prin care tehnicile 
de arheologie experimentală pot deveni instrumente cheie în conservarea 
activă și promovarea acestor complexe rupestre, transformându-le din 
simple vestigii statice în spații de învățare vii și atractive pentru publicul 
larg.

Cercetarea are la bază o abordare interdisciplinară, corelând datele 
arheologice riguroase cu metodele pedagogiei muzeale moderne și ale tu-
rismului experiențial. Un accent deosebit este pus pe analiza impactului pe 
care demonstrațiile practice – precum reconstituirea tehnicilor preistorice 
de obținere a focului sau a metodelor arhaice de vânătoare – îl au asupra 
percepției vizitatorilor.

Lucrarea demonstrează că transpunerea practică a modului de viață 
preistoric și a modului de adaptare a omului la mediul natural din Valea 
Prutului sporește gradul de conștientizare a publicului privind necesitatea 
protejării acestor monumente. Experimentul arheologic nu doar că vali-
dează ipoteze științifice, dar democratizează cunoașterea, oferind publicu-
lui o conexiune senzorială și autentică cu trecutul. Sunt propuse modele 
concrete de ateliere interactive ce pot fi implementate în cadrul muzeelor 
de sit sau în cadrul unor trasee eco-turistice regionale din zona Edinețului.

Un studiu de caz esențial este dedicat proiectului de arheologie ex-
perimentală și reconstituire volumetrică a mamutului, realizat de Alexei 
Vidrașcu împreună cu discipolii săi. Procesul îmbină rigoarea științifică a 
proporțiilor anatomice (pe baza dinților și fragmentelor osteologice desco-
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perite în zonă) cu tehnicile artistice și meșteșugărești tradiționale de mo-
delare și redare a texturilor. 

Astfel, atelierele interactive – reconstituirea tehnicilor de obținere a 
focului, metodele arhaice de vânătoare specifice vânătorilor de mamuți 
din grotele de la Brânzeni sau Trinca –sporesc înțelegerea turiștilor și a 
rezidenților locali asupra valorii siturilor. Acest model schimbă accentul 
de la simpla contemplare spre învățarea experiențială activă. Integrarea 
arheologiei experimentale în strategiile de promovare a siturilor rupestre 
din Valea Prutului reprezintă o soluție pentru salvarea și revitalizarea aces-
tui patrimoniu. Prin transformarea vizitatorului dintr-un simplu specta-
tor într-un participant activ, se asigură transmiterea eficientă a valorilor 
culturale către noile generații și se stimulează turismul cultural durabil în 
nordul Republicii Moldova.

Corelarea conservării in situ a grotelor din Valea Prutului cu inițiati-
vele practice realizate în instituții precum Muzeul Ținutului Edineț repre-
zintă o soluție optimă de promovare. Munca de replicare didactică demon-
strează că implicarea activă a tinerilor discipoli în proiecte de arheologie 
experimentală asigură atât transmiterea competențelor tehnice, cât și con-
știentizarea profundă a necesității de a proteja acest patrimoniu excepțio-
nal din nordul țării.
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Dimensiunea istorico-iconografică și 
valorificarea patrimoniului religios în opera lui 

Nicolae Iorga

Manole BRIHUNEȚ
patrimoniu.bisericesc@gmail.com

Nicolae Iorga (1871–1940), una dintre cele mai reprezentative perso-
nalități ale culturii române, personalitate enciclopedică și bizantinolog de 
renume mondial, a dezvoltat o paradigmă hermeneutică originală în stu-
diul istoriei artei. În concepția sa, creația artistică nu poate fi redusă doar 
la aspectul estetic, ci trebuie înțeleasă ca expresie a contextului istoric, po-
litic, religios și spiritual a comunității în care a luat naștere. Prin operele 
sale, Nicolae Iorga demonstrează că imaginea constituie un important iz-
vor istoric, care completează mărturiile documentare scrise. Prezentul stu-
diu analizează pilonii conceptuali ai viziunii sale asupra picturii bisericești 
și a iconografiei medievale românești.

În interpretarea lui Iorga, arta religioasă și pictura murală îndeplinesc 
funcția de document istoric de primă mână. Frescele bisericilor și mănăs-
tirilor nu reprezintă doar simple elemente decorative, ci reflectă menta-
litățile, raporturile sociale, idealurile religioase și concepțiile politice ale 
societății medievale românești. 

Analiza iconografică realizată de Nicolae Iorga evidențiază două direc-
ții fundamentale de interpretare. Prima este dimensiunea politică, ilustra-
tă prin reprezentările ctitorilor și ale sfinților, care codifică vizual legătura 
subtilă dintre autoritatea pământeană (puterea seculară) și cea divină. Cea 
de-a doua direcție este dimensiunea identitară, prin care arta religioasă ro-
mânească reflectă o sinteză armonioasă între canoanele bizantine stricte, 
influențele artistice occidentale și elementele autohtone, sinteză ce conferă 
individualitate patrimoniului artistic românesc.

Un loc aparte în reflecțiile istoricului îl ocupă conceptul de „pictura 
sentimentală”, concept prin care identifica o notă specifică artei religioase 
românești. În viziunea sa, icoanele și picturile murale autohtone se disting 
prin umanizarea personajelor sacre și printr-o notă de căldură sufletească 
ce reflectă spiritualitatea și sensibilitatea poporului român.
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Un alt pilon central al operei iorgiene este investigarea artei populare 
și a motivelor tradiționale. Istoricul a demonstrat că aceste elemente păs-
trează nealterată continuitatea istorică și spirituală a neamului. Din aceas-
tă convingere științifică a derivat și o puternică dimensiune civică și deon-
tologică. Constatând degradarea monumentelor și nepăsarea autorităților, 
Nicolae Iorga și-a asumat un rol activ de critic și reformator, devenind unul 
dintre cei mai consecvenți susținători ai protejării patrimoniului național. 
El a militat pentru formarea unei conștiințe publice privind importanța 
protejării și păstrării frescelor vechi, a utilizat conferințele radiofonice și 
publicistica drept instrumente de educație culturală și a inițiat fondarea 
unor instituții și muzee dedicate protejării, catalogării și conservării patri-
moniului național.

Prin sinteza realizată în domeniul iconografiei medievale și al bizanti-
nologiei, Nicolae Iorga a contribuit la reașezarea artei ecleziastice pe harta 
surselor istoriografice majore. Prin integrarea analizei de text cu cea de 
imagine, istoricul a demonstrat faptul că patrimoniul sacru reprezintă 
oglinda fidelă a devenirii istorice și a matricei spirituale a neamului.
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Contribuțiile lui Nicolae Iorga la studierea 
Istoriei Bisericii Românești*

Teodor CANDU
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Nicolae Iorga până în prezent este istoricul la care se face referință 
practic în orice domeniu al trecutului românesc. Contribuțiile sale la studi-
erea istoriei economice, politice, sociale, culturale și spirituale a românilor 
rămân a fi de reper pentru fiecare generație nouă de istorici. Întrucât ma-
rele istoric a fost acel deschizător de cale pe diverse paliere istoriografice, 
dovadă sunt sutele de volume, miile de studii și documente pe care Nicolae 
Iorga le-a realizat și valorificat pe parcursul vieții sale.

Între temele istorice predilecte asupra cărora s-a aplecat cu tenacita-
te marele istoric se evidențiază și cea a Istoriei Bisericii Românești de la 
începuturi și până în timpul vieții sale. Dacă opera istorică a lui Nicolae 
Iorga s-ar limita doar la cele două volume ale Istoriei Bisericii Românești 
și a vieții religioase a românilor, editate la Vălenii de Munte în perioada 
1908-1910, numele marelui istoric ar continua să rămână unul de referință 
pentru precursorii săi. Deoarece această lucrare a reprezentat o etapă de-
finitoriei și de cotitură a evoluției studierii istoriei Bisericii și a vieții religi-
oase la români, întrucât cercetările și sintezele ce au urmat toate au pornit 
de la rezultatele ce a reușit să fie sintetizate în cadrul celor două volume.

În cadrul comunicării noastre ne propunem de a evidenția acele as-
pecte ale Istoriei Bisericii și vieții religioase a românilor pe care ni le-a lă-
sat moștenire marele istoric, care continuă a fi valabile până în prezent în 
cadrul cercetărilor de istorie a Bisericii Ortodoxe.

* Cercetare realizată în cadrul subprogramului național 190101 - Dimensiunile valorice 

ale patrimoniului muzeal în procesul de afirmare a reperelor identitare ale Republicii Mol-

dova pe plan european implementat de Muzeul Național de Etnografie și Istorie Naturală
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Orient și occident în paradigma conflictului civilizațional: 
de la N. Iorga la S. Huntington
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Liliana BENIUC,
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0000-0002-1094-2662

Problema cu referire la relațiile dintre Orient și Occident a constitu-
it una dintre preocupările fundamentale ale reflecției istorice, filosofice și 
geopolitice moderne, fiind interpretată atât ca un spațiu al dialogului cul-
tural, cât și ca un cadru al confruntării dintre civilizații. În contextul trans-
formărilor politice și culturale ale secolelor al XIX-lea–XXI, relația dintre 
cele două mari arii civilizaționale a fost analizată prin prisma identităților 
colective, a diferențelor religioase și culturale, precum și a intereselor geo-
politice care au modelat evoluția societăților contemporane. Problematica 
Orient-Occident a depășit astfel dimensiunea strict geografică, devenind 
un concept fundamental pentru înțelegerea dinamicii istorice și a conflic-
telor internaționale.

În acest context, contribuțiile lui Nicolae Iorga și Samuel Huntington 
prezintă un interes deosebit datorită modului diferit, dar complementar, 
în care cei doi autori interpretează relațiile dintre civilizații. Nicolae Iorga, 
reprezentant marcant al istoriografiei românești, a analizat contactul din-
tre Orient și Occident dintr-o perspectivă istorică și culturală, evidențiind 
rolul spațiului românesc ca zonă de interferență și sinteză între cele două 
lumi. În viziunea sa, evoluția societăților europene și orientale este deter-
minată de continuități istorice, influențe reciproce și procese complexe de 
adaptare culturală.

Pe de altă parte, Samuel Huntington dezvoltă, în lucrarea „Ciocnirea 
civilizațiilor”, o paradigmă geopolitică potrivit căreia conflictele funda-
mentale ale epocii contemporane nu vor mai avea un caracter ideologic sau 
economic, ci unul civilizațional. Autorul susține că diferențele culturale și 
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religioase dintre marile civilizații ale lumii reprezintă principala sursă de 
tensiune în relațiile internaționale după încheierea Războiului Rece. Ast-
fel, raportul dintre Orient și Occident este reinterpretat ca o competiție 
pentru influență, identitate și afirmare civilizațională.

Actualitatea temei este determinată de intensificarea conflictelor geo-
politice, de procesele de globalizare și de reafirmarea identităților culturale 
în spațiul internațional contemporan. Analiza comparativă a concepțiilor 
lui Nicolae Iorga și Samuel Huntington permite evidențierea evoluției pa-
radigmei conflictului civilizațional, de la interpretarea istorică și culturală 
la abordarea geopolitică modernă. Totodată, cercetarea oferă posibilitatea 
înțelegerii modului în care relația dintre Orient și Occident a influențat 
dezvoltarea societăților și continuă să modeleze ordinea mondială actuală.

Scopul acestei lucrări constă în examinarea modului în care Nicolae 
Iorga și Samuel Huntington conceptualizează raporturile dintre Orient și 
Occident, precum și identificarea asemănărilor și diferențelor dintre per-
spectivele celor doi autori asupra conflictului civilizațional. 
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Imaginea Cahulului și a oamenilor săi în opera și 
mărturiile lui Nicolae Iorga (1871-1940)
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Cercetarea își propune să analizeze modul în care spațiul Cahulului, 
dinamica sa comunitară și profilul spiritual al locuitorilor din sudul Ba-
sarabiei au fost reflectate în opera, memorialistica și activitatea publică a 
savantului Nicolae Iorga. Prezența istoricului în această regiune, atât în 
perioada țaristă, cât și în cadrul României Mari, constituie o pagină valo-
roasă de istorie culturală, adeverită de un bogat corp de surse primare și 
secundare. 

Studiul reconstituie unele  itinerarii și momente de contact direct ale 
istoricului cu sudul Basarabiei. Un prim reper îl reprezintă vizita incognito 
din luna aprilie a anului 1905, când Iorga în prelungirea călătoriei sale prin 
Bucovina decide să treacă „prin Boian în Rusia, unde va rămâne timp de 
10 zile”, reușind să ajungă până în Bugeac și ținutul Cahul. Observațiile 
etnografice și istorice adunate cu acest prilej au fost valorificate în lucrarea 
de referință Neamul românesc în Basarabia (apărută în același an 1905), 
prin care marele cărturar „descoperea românilor țara cea mai necunoscută 
a lor”. 

În perioada interbelică, atenția lui Nicolae Iorga asupra regiunii se in-
tensifică din ipostazele sale de savant, om politic, președinte al Ligii Cultu-
rale și prim-ministru. Mărturiile memorialistice, precum volumele de Me-
morii / Însemnări zilnice și scrierea autobiografică O viață de om, așa cum 
a fost (1934), consemnează turneele sale de conferințe. Este evidențiată, 
în mod special, vizita din săptămâna 12–15 septembrie 1921, surprinzând 
trecerea, în ziua de 14 septembrie,  prin unele sate din județul Cahulul, 
caracterizate ca fiind pline de „veche viață moldovenească”. Însemnările 
istoricului dezvăluie și anumite incidente anecdotice cu autoritățile locale 
de jandarmerie. 
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Nicolae Iorga a fost impresionat de comunitățile și mozaicul etnic ete-
rogen a locuitorilor din acest ținut. A apreciat bunătatea nativă și dârzenia 
băștinașilor, păstrători dornici ai limbii și ai obiceiurilor strămoșești, în 
ciuda presiunii de rusificare. 

Imaginea Cahulului în scrierile și mărturiile sale depășește ca-
drul unei simple descrieri geografice. Pentru marele istoric, Ținutul 
Cahulului a reprezentat o vatră de românism autentic, un spațiu de 
confluență istorică și o comunitate de oameni care au păstrat nealtera-
tă identitatea națională, devenind un simbol al continuității în Sudul 
Basarabiei. 



29

Stagiul de practică, atelierele de creație și 
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Muzeul Național de Etnografie și Istorie Naturală reprezintă un pilon 
fundamental în peisajul cultural și științific al Republicii Moldova, mani-
festându-și dubla identitate de spațiu de valorificare a patrimoniului și de 
cercetare. Instituția găzduiește anual conferințe științifice și coordonează 
cercetări de teren în domeniul etnografiei și al științelor naturii.

Această activitate de cercetare este transferată în mediul academic 
prin intermediul specialiștilor MNEIN, care activează ca profesori în 
universitățile din țară, asigurând o punte între teorie și practica muzea-
lă. Colaborarea instituțională este formalizată prin acorduri de partene-
riat încheiate cu Universitatea de Stat din Moldova (USM), Universitatea 
Tehnică a Moldovei (UTM), Academia de Muzică, Teatru și Arte Plastice 
(AMTAP), Universitatea Pedagogică de Stat „Ion Creangă”, precum și alte 
instituții de învățământ cu profil artistic

Anual, o parte dintre studenții de la ciclurile de licență și masterat 
aleg să desfășoare stagiul de practică la muzeu, fiind integrați în activitatea 
zilnică a muzeului. Abordarea interdisciplinară a muzeului permite per-
sonalizarea stagiilor în funcție de profilul facultății. Astfel, studenții de la 
Facultatea de Biologie și Geoștiințe, USM își desfășoară lecțiile aplicate în 
ambianța Grădinii Botanice a MNEIN. Viitorii specialiști în design interior 
și design vestimentar petrec ore în șir în sălile muzeului, găsind surse de 
inspirație în colecțiile de port popular, textile și în elementele de arhitec-
tură vernaculară. Aceștia își materializează creativitatea prin participarea 
la prezentări de modă în cadrul Nopții Europene a Muzeelor sau prin rea-
lizarea unor expoziții tematice. De asemenea, studenții de la facultățile și 
programele de Industrii Creative își aduc aportul prin digitalizarea patri-
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moniului, creând produse culturale inovatoare bazate pe aplicații de Rea-
litate Augmentată (AR) și Realitate Virtuală (VR). În mod complementar, 
studenții de la specialitățile Turism și Servicii Hoteliere participă activ la 
ateliere, master-class-uri și mese rotunde, testând mecanismele turismu-
lui cultural, în timp ce studenții de la facultățile de Limbi Străine asigură 
traducerea textelor științifice și realizează materiale informative ghidate, 
destinate vizitatorilor internaționali.

Deși datele statistice relevă o realitate provocatoare: faptul că un pro-
cent redus de absolvenți optează pentru o carieră pe termen lung în siste-
mul muzeal, evaluările de final de stagiu demonstrează un impact incon-
testabil al activităților muzeale asupra formării lor profesionale. Indiferent 
dacă absolvenții activează în calitate de designeri, profesori, traducători, 
ghizi  de turism, manageri în domeniul culturii, artiști consacrați sau cer-
cetători, studenții recunosc utilitatea deprinderilor dobândite la muzeu. 
Mai mult, deși statisticile curente arată că studenții reprezintă ponderea 
cea mai mică din numărul total de vizitatori, acest indicator nu trebuie să 
ne descurajeze. Din contra, investiția în stagiile lor de practică reprezintă 
o strategie pe termen lung: acești tineri sunt potențialii colaboratori sau 
publicul fidel de mai târziu, care vor reveni la muzeu ca specialiști formați, 
ca profesori care își vor aduce proprii elevi sau ca părinți care vor cultiva 
dragostea pentru patrimoniu noilor generații.
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Nicolae Iorga ocupă un loc central în istoriografia românească și eu-
ropeană a Evului Mediu, fiind unul dintre cei mai prolifici cercetători ai 
istoriei sud-estului Europei. Opera sa, care numără peste o mie de volume 
și zeci de mii de studii, a redefinit modul de înțelegere a evoluției politi-
ce, economice și culturale a spațiului românesc medieval. În lucrările sale 
consacrate istoriografiei și relațiilor moldo-otomane, istoricii evidențiază 
contribuția fundamentală a lui Iorga la dezvoltarea studiilor medievale și 
la integrarea istoriei românilor în contextul mai larg al Europei de Sud-Est.

Potrivit analizei specialiștilor, una dintre cele mai importante realizări 
ale lui Iorga a fost depășirea perspectivei strict naționale asupra Evului 
Mediu. Acesta a demonstrat că evoluția Moldovei și a Țării Românești nu 
poate fi înțeleasă fără examinarea relațiilor permanente cu Imperiul Oto-
man, Regatul Poloniei, Regatul Ungariei, lumea slavă și spațiul bizantin. 
Iorga a promovat o abordare comparativă, analizând simultan sursele ro-
mânești, otomane, polone, ungare și occidentale, ceea ce reprezenta o me-
todă inovatoare pentru începutul secolului al XX-lea.

În lucrările noastre subliniază că Iorga a acordat o atenție deosebită 
valorificării izvoarelor documentare. Acesta a editat și publicat numeroase 
colecții de documente medievale, cronici și acte diplomatice, oferind cer-
cetătorilor instrumente esențiale pentru studiul Evului Mediu românesc. 
În același timp, istoricul român a încurajat folosirea critică a izvoarelor 
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și confruntarea informațiilor provenite din tradiții documentare diferite, 
metodă care rămâne actuală în cercetarea istorică.

Incontestabil este contribuția lui Iorga la studiul raporturilor ro-
mâno-otomane. Spre deosebire de interpretările mai vechi, care prezentau 
exclusiv conflictul militar dintre principatele române și Imperiul Otoman, 
Iorga a insistat asupra caracterului complex al acestor relații, în care diplo-
mația, comerțul, plata tributului și colaborarea politică au avut o impor-
tanță comparabilă cu confruntările armate. Această perspectivă a influen-
țat profund generațiile ulterioare de medieviști.

Iorga se remarcă și prin concepția sa asupra istoriei ca fenomen de 
lungă durată. El nu limita analiza la succesiunea domniilor și a războaielor, 
ci urmărea transformările instituțiilor, ale societății, economiei și culturii. 
Astfel, Evul Mediu era prezentat ca o etapă de formare și consolidare a 
structurilor politice și sociale ale spațiului românesc, aflat într-un perma-
nent dialog cu lumea europeană și orientală.

Este de apreciat, de asemenea, interesul lui Iorga pentru integrarea is-
toriei Moldovei și a Românilor, în general, în contextul regional al Europei 
de Sud-Est. Cercetările sale privind comerțul, circulația oamenilor și rela-
țiile diplomatice au demonstrat că principatul moldovean era conectat la 
marile rețele politice și economice ale epocii. Această abordare a contribuit 
la depășirea interpretărilor izolaționiste și la afirmarea unei perspective 
regionale asupra istoriei medievale.

Deși o parte dintre concluziile lui Iorga au fost ulterior revizuite prin 
utilizarea noilor surse, inclusiv a documentelor otomane publicate în ulti-
mele decenii, considerăm că valoarea operei sale rămâne incontestabilă. 
Metoda comparativă, preocuparea pentru editarea izvoarelor și viziunea 
integratoare asupra istoriei sud-est europene continuă să reprezinte repere 
fundamentale pentru cercetarea Evului Mediu.

În concluzie, Nicolae Iorga ne apare nu doar ca un mare istoric al ro-
mânilor, ci ca unul dintre întemeietorii medievisticii moderne din Europa 
de Sud-Est. Moștenirea sa științifică constă atât în vasta bază documentară 
pe care a pus-o la dispoziția cercetătorilor, cât și în modelul metodologic 
care promovează analiza critică a izvoarelor și interpretarea istoriei medi-
evale într-un cadru european și intercultural.
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În ultimele decenii, arheologia din Republica Moldova a traversat un 
proces semnificativ de transformare metodologică și conceptuală, reflec-
tând schimbările produse în cercetarea arheologică europeană și inter-
națională. Comunicarea își propune să urmărească evoluția principalelor 
direcții de gândire teoretică din arheologia spațiului pruto-nistrean, de 
la predominanța abordărilor descriptiv-tipologice până la afirmarea cer-
cetării interdisciplinare și a noilor tehnologii de investigare. În perioada 
sovietică, cercetarea arheologică a fost orientată preponderent spre iden-
tificarea, clasificarea și periodizarea vestigiilor materiale, în cadrul unei 
paradigme cultural-istorice influențate de interpretările marxist-leniniste. 
Accentul era pus pe definirea culturilor arheologice, elaborarea cronolo-
giilor și publicarea materialelor rezultate din săpături, contribuții care au 
constituit fundamentul documentar al arheologiei din Republica Moldo-
va. Totuși, posibilitățile de interpretare a fenomenelor sociale, economice 
și culturale au fost limitate de cadrul teoretic și ideologic al epocii. După 
1991, schimbările instituționale și deschiderea către comunitatea științifică 
internațională au favorizat diversificarea perspectivelor de cercetare. Acce-
sul la literatura occidentală, participarea la proiecte și colaborări internați-
onale, precum și dezvoltarea noilor generații de cercetători au determinat 
o orientare progresivă către interpretări inspirate din arheologia procesua-
lă și postprocesuală. Interesul s-a deplasat de la simpla descriere a artefac-
telor către analiza comportamentului uman, a organizării comunităților, 
a mobilității populațiilor, a schimburilor economice și a interacțiunilor 
culturale. Un rol esențial în această evoluție l-a avut integrarea metodelor 
interdisciplinare. Utilizarea prospecțiunilor geofizice, a sistemelor infor-
maționale geografice (GIS), a teledetecției, fotogrammetriei și scanării 3D, 
alături de analizele arheometrice, paleobotanice, zooarheologice și biomo-
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leculare, a extins considerabil posibilitățile de investigare și interpretare 
a siturilor arheologice. Aceste metode permit nu doar documentarea mai 
precisă a patrimoniului, ci și reconstruirea peisajelor istorice, a mediului și 
a strategiilor de adaptare ale comunităților din trecut. Pornind de la anali-
za literaturii de specialitate și a principalelor direcții de cercetare dezvolta-
te în Republica Moldova, comunicarea evidențiază modul în care gândirea 
teoretică s-a adaptat schimbărilor metodologice și tehnologice din ultimele 
decenii. Evoluția arheologiei din Republica Moldova nu presupune aban-
donarea tradiției descriptiv-tipologice, ci integrarea acesteia într-un cadru 
interpretativ mai complex, capabil să răspundă noilor întrebări privind di-
namica societăților din trecut. Comunicarea își propune, astfel, să ofere 
o perspectivă sintetică asupra transformărilor conceptuale ale arheologiei 
din Republica Moldova și să evidențieze provocările și oportunitățile actu-
ale ale disciplinei, în contextul consolidării colaborărilor internaționale și 
al dezvoltării cercetării interdisciplinare.

* Studiul a fost realizat în cadrul subprogramului național: „Patrimoniul istorico-arheo-

logic muzeal: sistematizare și valorificare științifico-culturală (Cifrul: 180101)”, implementat 

de Muzeul Național de Istorie a Moldovei.
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Nicolae Iorga – unul dintre reprezentanții de prim rang ai istoriogra-
fiei românești moderne, este notoriu prin întinderea și calitatea studiilor 
scrise, dar și surprinzător poate, prin varietatea tematicilor abordate. Prac-
tic, puține subiecte din spectrul larg socio-uman nu i-au reținut atenția, 
marea majoritate fiind deschise ca noi domenii de cercetare, fie enunțate 
ca atare, fie elaborate în spirit exhaustiv prin contribuții încă de actualitate, 
care azi stau la baza unor abordări noi. 

În tot acest travaliu istoriografic cu totul remarcabil, o temă care revi-
ne constant în atenția savantului este cea privitoare la istoria Brăilei. Pă-
truns din această perspectivă în spiritualitatea locului, dar și prezent fizic 
la Brăila, deopotrivă prin prisma acțiunilor culturale dar și politice, Iorga 
a arătat o afecțiune specială urbei – Brăila „nu este fiica Principatului Țării 
Românești, ci este maica acestuia” avea să consemneze cu inegalabila sa 
judecată –, și nu a ratat niciun moment pe care-l putea dedica cercetării 
acesteia – fie și „în mic” –, sustrăgându-se uneori de la partea protocolară 
a unor manifestări pentru a se retrage, de pildă, în intimitatea bisericilor 
orașului spre a le cerceta însemnările de pe vechile cărți de cult. 

Dincolo de contribuții mai mărunte referitoare la semnalarea unor di-
verse izvoare (în special documente dar și relații de călătorie ori surse car-
tografice) referitoare la trecutul orașului dunărean, Iorga a punctat chesti-
uni de o relevanță capitală în ceea ce privește istoria de aproape trei veacuri 
a stăpânirii otomane a Brăilei, precum „Când, cum și de ce s-a luat Brăila 
de turci”, „Brăila în luptele lui Mihai Viteazul cu turcii”, „Din viața socială 
a Brăilei sub turci” sau „Însemnări de pe cărțile vechii biserici a Sfinților 
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Arhangheli din Brăila”. Toate aceste studii tipărite disparat în publicații 
mai greu accesibile astăzi, alături bineînțeles de importanța lor, au stat la 
baza alcătuirii unui volum tematic, monografic: Nicolae Iorga, Din trecutul 
istoric al orașului Brăila, Editura Istros, Brăila, 1999.

Scrise acum aproximativ 100 de ani în urmă, dar la momentul la care 
erau așternute pe hârtie, în preajma centenarului eliberării de sub turci, 
aceste contribuții pot fi incluse fără ezitare în etapa de debut a istoriogra-
fiei științifice dedicate evului mediu brăilean. Prin urmare, ele stau la baza 
oricăror contribuții ulterioare, putând firește fi nuanțate în lumina unor iz-
voare noi, dar nicicum ignorate. Mai mult decât atât, analiza critică, dar și 
urmarea sugestiilor unor direcții de cercetare deschise de Iorga, pot genera 
încă reconstituiri și interpretări în beneficiul scrisului istoric, fapt pe care 
o să îl relevăm în contribuția de față.
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față de ideologiile socialistă, comunistă și 
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Comunicarea examinează evoluția atitudinii lui Nicolae Iorga (1871–
1940) – istoric, academician, publicist și prim-ministru al României 
(1931–1932) – față de ideologia comunistă și puterea sovietică pe parcursul 
a peste trei decenii de activitate publică (1907–1940). Pornind de la acuza 
frecventă adusă lui Iorga, aceea a unui naționalism care ar fi respins în bloc 
ideile socialiste ca fenomen „străin” și subversiv, propunem o analiză cro-
nologică, bazată pe surse: discursuri parlamentare, articole din „Neamul 
Românesc”, studii istorice, care combate această imagine simplificatoare.

Sunt identificate cinci etape distincte în evoluția atitudinii ilustrului 
savant față de mișcările socialiste și comuniste. În perioada 1907–1917, 
Iorga analizează socialismul nu ca simplă amenințare ideologică, ci ca 
răspuns la mizeria reală a muncitorimii, recunoscând legitimitatea unor 
revendicări sociale, deși critică ferm caracterul „alogen” și limbajul antina-
țional al presei socialiste, personificat de figura lui Cristian Racovski. Anul 
1917 marchează confruntarea directă cu pericolul bolșevic, odată cu bolșe-
vizarea Armatei Ruse aflate în Moldova și tentativa eșuată a lui Racovski de 
a provoca o revoluție la Iași; Iorga se implică activ, prin apeluri publice și 
publicistică, în apărarea ordinii statale. Perioada 1919–1923 consolidează 
anticomunismul său în contextul Unirii Basarabiei, susținută prin argu-
mente istorice și etnice, în paralel cu denunțarea terorii bolșevice relatate 
de martori direcți. Între 1923 și 1931, Iorga elaborează o distincție teoretică 
sofisticată între bolșevism (definit ca violență constitutivă și continuare a 
imperialismului rus sub alt paravan ideologic) și comunism ca doctrină 
socială, adoptând totodată un pragmatism diplomatic față de URSS. În 
fine, perioada 1931–1940, marcată de mandatul său de prim-ministru și de 
confruntarea cu extremismele de ambele flancuri (comunist și legionar), 
culminează cu exprimarea unei „groaze” civilizaționale față de bolșevism, 
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perceput ca amenințare la adresa întregii ordini europene, și cu opoziția sa 
fermă, exprimată prin vot, față de cedarea Basarabiei în 1940.

Analiza critică relevă atât elemente de continuitate – anticomunismul 
consecvent, interpretarea geopolitică a expansionismului sovietic drept 
imperialism rus reformulat ideologic, considerarea Basarabiei drept „drept 
național inalienabil” –, cât și linii de evoluție: trecerea de la diagnoza so-
cio-economică la condamnarea civilizațională, de la respingerea categorică 
la pragmatismul diplomatic distinctiv între „Rusia” ca stat și „Sovietele” ca 
regim, precum și rafinarea teoretică a distincției dintre comunism și bolșe-
vism. Semnalăm și unele limite ale gândirii lui Iorga: tendința de a exagera 
pericolul comunismului intern românesc, asocierea socialismului cu ele-
mente etnice „străine”, precum și tensiunea dintre reformismul declarat și 
caracterul represiv al unor măsuri guvernamentale proprii.

Concluzia evidențiază coerența și complexitatea discursului antico-
munist al lui Iorga, structurat pe cinci dimensiuni interpretative – violen-
ță, imperialism, subversiune națională, amenințare civilizațională și încăl-
care a dreptului național –, subliniind totodată actualitatea analizei sale 
privind continuitatea imperială a Rusiei dincolo de schimbările ideologice 
și relevanța diagnosticului social-politic pentru înțelegerea extremisme-
lor contemporane. Asasinarea sa de către legionari, în noiembrie 1940, la 
scurt timp după cedarea Basarabiei, încheie tragic traiectoria unui intelec-
tual care a apărat valorile civilizației europene în fața ambelor totalitaris-
me ale epocii.

* Cercetare realizată în cadrul subprogramului național 190101 - Dimensiunile valorice 

ale patrimoniului muzeal în procesul de afirmare a reperelor identitare ale Republicii Mol-

dova pe plan european implementat de Muzeul Național de Etnografie și Istorie Naturală.
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Nicolae Iorga prin vasta sa opera a fortificat și a fundamentat științi-
fic  conceptul de identitate românească. Ilustrul savant a tratat identitatea 
națională ca pe un fenomen istoric, bazat pe conștiința etnică profundă, 
continuitatea neîntreruptă în spațiul național și lupta istorică pentru cre-
area și afirmarea statului românesc. Iorga a atribuit culturii un rol crucial, 
considerând-o motorul spiritual al dăinuirii poporului nostru.

Această perspectivă istorică a lui Nicolae Iorga rămâne extrem de 
actuală și azi, dat fiind faptul că atacurile asupra identității românești în 
Republica Moldova sunt orchestrat de forțele pro imperiale. Rădăcinile 
acestei probleme se extind din perioada sovietică cînd alte etnii, care s-au 
așezat în decursul timpului în spațiul nostru au fost puse în poziție de su-
perioritate. Astăzi în mass-media republicană discursul asupra problemei 
identitare este puternic politizat și conflictual. Presa pro-rusă promovează 
sistematic ideea că legăturile dintre „poporul moldovenesc” și cel rus sunt 
mult mai adânci și vechi, decât oricare alte legături cu Europa,și susținând 
eronat idea că identitatea moldovenească este mai puternică decât cea ro-
mânească. Spațiul public este invadat de falsuri istorice, motivate politic. 
Partidele politice folosesc speculativ tematica identitară ca instrument ma-
nipulativ în lupta pentru voturi. 

În această situație educația tinerilor și nu numai a lor cere un efort 
sporit din partea instituțiilor de stat. Dimensiunea identitară explică in-
clusiv și fenomene sociale majore. De pildă cauza exodului de populație nu 
este numai cea economică, nu numai ea îi împinge pe românii moldoveni 
peste hotare să părăsească țara dar, dar și factorul spiritual și goliciunea de 
sentimente naționale. 

Pentru a radiografia realitatea din teren a fost realizată o mica cerce-
tare în rândul studenților de la Facultatea de Artă. Rezultatele acestea ne 
arată o dinamică interesantă și îngrijorătoare în același timp. De exemplu 
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Atașamentul față de țară: 13 din cei 18 respondenți au declarat că se simt 
atașați de Republica Moldova strict prin prisma unor factori factuali: fap-
tul că s-au născut aici, locuiesc în această țară sau dețin cetățenia ei. Nu-
anțe identitare: Au existat opinii care au indicat o atitudine neutră față de 
cultura Moldovei, dar și poziții categoric negative, unii studenți afirmând 
direct că nu se consideră parte din această cultură. 

Datele și contextul analizat demonstrează că simpla apartenență ad-
ministrativă nu suplinește lipsa unei conștiințe culturale solide. Se impu-
ne, așadar, o amplificare urgentă a eforturilor educaționale și instituționale 
orientate spre aprofundarea cunoștințelor despre cultura, limba și civiliza-
ția românească, interconectare firesc cu valorile europene. Doar prin cul-
tură și adevăr istoric se poate contracara fenomenul de înstrăinare spiritu-
ală și dezinformare politică. Astfel sunt confirmate ideile ilustrului savant 
Nicolae Iorga.
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Nicolae Iorga, personalitate genială a științei și culturii românești  a 
avut o viață pe cât de tumultuoasă, pe atât de productivă și rezultativă în 
mai multe domenii de activitate.  De foarte tânăr a dat dovadă de excepți-
onale calități intelectuale, parcurgând într-un timp scurt studiile liceale și 
cele universitare în România, după care au urmat alte studii și cercetări în 
Italia, Franța, Germania ș.a. care s-au soldat cu importante acumulări de 
cunoștințe mai cu seamă în domeniul istoriei medievale a românilor și a 
altor popoare europene. 

Deși poate fi apreciat un istoric total, manifestând interes pentru toate 
perioadele istoriei, totuși, marea majoritate a lucrărilor sale, a documen-
telor publicate țin de istoria medievală. Dintre cele peste o mie de volume 
publicate se impun ca deosebit de valoroase și actuale până în prezent cele 
dedicate istoriei românilor în zece volume, istoriei Bizanțului și a Impe-
riului Otoman, publicând în paralel numeroase volume de documente is-
torice, fiind vorba de „Studii și documente cu privire la istoria românilor”, 
precum și în seria Eudoxiu Hurmuzachi, la istoria domniilor lui Ștefan cel 
Mare, Petru Șchiopu, Mihai Viteazul ș.a. O atenție deosebită a acordat isto-
riei românilor transilvăneni, bucovineni și basarabeni, publicând lucrările 
„Studii cu privire la Cetatea Albă și Chilia”, „Neamul românesc din Basara-
bia”, „Adevărul despre Basarabia” ș.a.

În formarea mea ca istoric medievist pe lângă lucrările menționate 
mai sus, un rol deosebit l-au jucat asemenea lucrări ale lui Nicolae Iorga, 
cum ar fi „Istoria învățământului românesc”, „Istoria literaturii românești 
până la 1688”, „Istoria Bisericii românești”, „Introducere la istoria litera-
turii române”, „Istoria lui Ștefan cel Mare”, „Bizanț după Bizanț” ș.a. care 
le-am avut la dispoziție încă de prin 1970-1972, pe care le-am citat chiar 
în primele mele  studii modeste, inclusiv în teza mea de candidat în știin-
țe istorice susținută în ianuarie 1982, ca în 1991 să public un prim studiu 



42

„Nicolae Iorga despre Letopisețul Moldovei de Grigore Ureche”. Ulterior 
de un real folos mi-au fost atât documentele istorice publicate de celebrul 
nostru precursor în elaborarea de lucrări dedicate învățământului din Mol-
dova în sec. XV-XVIII, vieții și operei istorice ale lui Dimitrie Cantemir și a 
„Chișinăului de altădată 1436-1812”.  

Un larg acces la opera lui Nicolae Iorga mi-au oferit, atât până la 1991, 
cât și după această dată, bogatele biblioteci ale Academiei de Științe a Mol-
dovei, a Academiei Române, a Universității „Al.I.Cuza” din Iași ș.a. 

Vasta moștenire istoriografică a lui Nicolae Iorga rămâne o importan-
tă sursă de documentare și inspirație pentru multe generații de istorici, 
constituind o piatră de temelie a științei istorice românești.  
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Sursele ego-documentare în construcția 
istoriografiei moderne: Însemnările lui Nicolae Iorga 

privind starea sanitară a Basarabiei în dezbaterea 
metodologică contemporană

Diana EȚCO
eskodiana@yahoo.com
0009-0009-4352-5695

Prezenta comunicare se înscrie în efortul de reevaluare critică a moș-
tenirii metodologice a lui Nicolae Iorga, analizând modul în care însemnă-
rile sale de călătorie din spațiul basarabean sunt valorificate în construcția 
istoriografiei medicale și sociale contemporane. Concentrându-se pe lucra-
rea „Neamul Românesc în Basarabia” (1905), studiul chestionează validi-
tatea surselor de tip calitativ (ego-documents) în raport cu abordările can-
titative rigide, oferind o perspectivă critică asupra modului în care istoricul 
a integrat istoria periferiilor în sinteza sa națională. Deși demersul iorghist 
de la începutul secolului XX era ghidat de identificarea elementelor de uni-
tate culturală, observațiile sale de teren au surprins cu acuitate indicatori 
structurali ai societății, precum starea sistemului de sănătate publică, igie-
na colectivă și fragmentarea demografică a guberniei.

Sub aspect metodologic, cercetarea propune o confruntare interdis-
ciplinară între narațiunea iorghistă și datele statistice brute extrase din 
rapoartele administrative oficiale ale timpului. Această abordare compa-
rativă evidențiază o decalare conceptuală profundă: în timp ce birocrația 
imperială raporta progrese liniare și modernizări instituționale, privirea 
critică a lui Iorga devoala „limitele modernizării” la nivel micro-social, 
marcată de discrepanțe majore între centrele urbane multietnice și restul 
populației globale. Prin urmare, analiza demonstrează cum Iorga depășeș-
te simpla înregistrare empirică, oferind o viziune sintetică ce prefigurează 
direcțiile istoriei sociale actuale.

Totodată, lucrarea dezvoltă o analiză comparativă la nivel istori-
ografic între modelul sanitar centralizat din Regatul României și cel 
din Basarabia țaristă târzie, reflectat în scrierile teoretice ale lui Ior-
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ga dedicate istoriei medicinei românești. Din perspectiva istoriografiei 
contemporane, textul iorghist nu mai este privit doar ca un depozit de 
fapte, ci ca un obiect de studiu în sine, ce necesită o deconstrucție a su-
biectivității autorului. Reevaluarea critică a acestor surse demonstrează 
că jurnalele sale nu idealizează realitatea, ci surprind fidel un moza-
ic demografic complex și constrângerile logistice ale epocii, refuzând 
generalizările simpliste. În concluzie, comunicarea evidențiază rolul 
fundamental al operei lui Nicolae Iorga în fundamentarea metodologiei 
istoriografiei moderne, demonstrând că articularea izvoarelor narative 
cu datele administrative brute rămâne o soluție validă pentru obținerea 
unei imagini obiective, nuanțate și ferite de distorsiuni ideologice asu-
pra trecutului socio-medical.
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Documente editate de Nicolae Iorga în cercetarea 
vieții cotidiene și mentalității populației din 

Țara Moldovei în sec. XVII-începutul sec. al XIX-lea

Alina FELEA
afelea44@gmail.com

0000-0002-7449-0001

Remarcabilul istoric Nicolae Iorga a lăsat posterității o serie de lucrări 
valoroase și un șir de culegeri de documente, ce au acoperit o vastă pe-
rioadă din isroria românilor, reflectând unele dintre cele mai importante 
subiecte. Printre cele mai valoroase colecţii de documente alcătuite și edi-
tate de Nicolae Iorga care se referă la viața cotidiană și mentalitate popu-
lației din Țara Moldovei în sec. XVII-începutul sec. al XIX-lea sunt Studii 
și documente cu privire la istoria românilor, în 25 volume, publicate între 
1901-1931; Documente privitoare la familia Callimachi, în două volume, 
publicate în 1902-1903 și Anciens documents de droit roumain avec une 
préface contenant l’histoire du droit coutumier roumain, în 2 volume, 
apărute de sub tipar în 1930-1931. 

Documentele ce reflectă diferite aspecte ale vieții cotidiene și menta-
lității pot fi clasificate în acte particulare și acte emise de autorități. În ca-
tegoria actelor particulare includem: Foile de zestre (izvod de zestre), ce 
prezintă atât inventarul bunurilor stipulate, cât timpul încheierii logodnei 
sau a nunții, relații de familie etc. Foaia de zeste înregistrează date despre 
starea social-economică a familiei tinerei/tânărului, dar totodată prezintă 
și detalii despre obiecte de uz casnic - tacâmuri, ustensile, așternuturi, for-
mulând o imagine generalizatoare asupra interiorului și aspectului locuin-
țelor, dar și a tradiției pregătirii și consumului bucatelor în familie; despre 
vestimentația timpului, care în mare parte indică un aspect tradițional, dar 
sesizează și inovațiile. Un aspect important sunt împrumuturile lingvistice, 
care demonstrează influența otomană pătrunsă în vocabularul referitor la 
aspectele cotidiene. 

Testamentele, pe care Nicolae Iorga le considera drept unele dintre 
cele mai importante, importanţa lor rezultând din raportarea la însăşi viaţa 
cotidiană. Ele permit examinarea mentalităţii poporului, cercetarea insti-
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tuției căsătoriei și a relațiilor de rudenie, numărul de mariaje încheiate de 
către testator, a relaţiilor intrafamiliare, permiţând pătrunderea în univer-
sul vieţii private a familiei. Totodată oferă informații și despre bunurile 
care au fost date drept zestre: articolele de giuvaergie, cu care se înzestrau 
fetele din familiile înstărite, articole de vestimentație etc.

Cereri particulare ale persoanelor: de acceptare a cununiilor, înain-
tate de miri, care subliniază confesiunea solicitantului și explică circum-
stanţele prezenţei pe teritoriul românesc, în cazul când acesta nu este băş-
tinaş; cererile de divorţ ale soţilor, inclusiv ale celor de confesiune diferită, 
care arată modul încheierii căsătoriei, împrejurările în care s-au încheiat 
aceste căsătorii, precum şi cauzele pentru care se cere disoluţia căsătoriei, 
unele dintre acestea fiind de natură religioasă. 

Acte de donație și de vânzare-cumpărare, care oferă importante sec-
vențe la o diversitate de probleme cu referire la locuințe și aspectele acesto-
ra, la legitimitatea căsătoriei, la relațiile cu copiii din mariajele anterioare, 
relațiile de rudenie, de exemplu nași-fini, la valoarea zestrei oferite și pro-
cesele de judecată provocate de faptele de dăruire a zestrei, de împărțire a 
proprietății, la căsătoriile mixte etc. 

Acte emise de autorități: Hotărâri și dispoziţii ale domniei. Această 
categorie include reglementările din sec. XVII -începutul sec. al XIX-lea 
privind: a) căsătoriile interzise, care prevedeau examinarea și depista-
rea cazurilor de mariaje între rude, a căsătoriilor considerate ilegale prin 
„amestecare de sânge” și interzicerea acestora etc.; b) dispoziții ale domni-
ei, prin care erau date indicaţii dregătorilor din ţinuturi în privinţa regle-
mentării căsătoriilor mixte sau aducerea la domnie a celor care au încălcat 
legea. Domnitorii Țărilor Române, influențați de boierii autohtoni, dar 
și de Biserica Ortodoxă, au îngrădit, în măsura posibilităților, căsătoriile 
mixte, în special interconfesionale și intersociale, prin intermediul hrisoa-
velor.
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Structură fractală a mitului și globalizare 
transculturală în critica literară
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Fenomenul complex al globalizării în secolul al XXI-lea este analizat 
preponderent din perspective socioeconomice, politice și tehnologice, fi-
ind adesea asociat cu uniformizarea culturală, fragmentarea socială și șter-
gerea treptată a identităților locale. În acest peisaj dominat de rețele in-
formaționale, poezia contemporană resimte nevoia unor noi instrumente 
hermeneutice, capabile să descifreze modul în care textul literar conservă 
profunzimea ontologică, memoria ancestrală și dimensiunea sacrului în-
tr-o lume interconectată.

Prezentul articol își propune să răspundă acestei necesități epistemo-
logice prin realizarea unei sinteze conceptuale originale între două cadre 
metodologice complementare din spațiul critic contemporan: strategiile 
fractale și transdisciplinaritatea, instituite în exegeza literarăde cercetăto-
rul român Pompiliu Crăciunescu și hermeneutica refuncționalizării mitu-
lui, elaborată de subsemnata. În concepția lui Pompiliu Crăciunescu, un 
rol esențial revine acestor instrumente geometrice de analiză, care structu-
rează algoritmul ancestral. Narațiunea sacră antică funcționează ca un nu-
cleu matematic stabil, capabil să genereze configurații simbolice multiple, 
fără a-și pierde identitatea structurală. 

Ipoteza centrală a acestui demers susține că mitul antic nu mai re-
prezintă o simplă relicvă arheologică, un ornament estetic sau o formă de 
evazionism cultural, ci funcționează ca o structură fractală dinamică și ca 
un invariant simbolic de o profundă actualitate. Deși este fragmentat, de-
construit și multiplicat în numeroase variante textuale, nucleul mitic își 
conservă esența structurală prin principiul algoritmului geometric.

Prin procesul de refuncționalizare hermeneutică, mitul suferă o mu-
tație semantică esențială, devenind unul dintre pilonii unei autentice glo-
balizări transculturale. El se configurează ca un proces de universalizare a 
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sensului și a profunzimii, instituind o rețea de semnificații care integrează 
experiența locală în macrocosmosul cultural universal și se opune tendin-
țelor de standardizare superficială.

Din punct de vedere metodologic, lucrarea investighează convergența 
dintre hermeneutica literară, literatura comparată, analiza structural-frac-
tală și studiile culturale contemporane. Acest cadru metodologic facilitea-
ză trecerea către analize aplicate asupra poeziei contemporane din spațiul 
cultural românesc și universal. Un obiectiv fundamental al cercetării îl con-
stituie demonstrarea faptului că mitul, înțeles ca structură fractală, conține 
premisele teoretice ale construirii fenomenului globalizării transculturale. 
În această perspectivă, algoritmul mitic este redefinit ca o constantă care 
permite textului poetic să circule între diferite niveluri de realitate.

Prin integrarea conceptelor fundamentale formulate de Pompiliu Cră-
ciunescu, precum „transliteratura” și „strategiile fractale”, cu perspectivele 
hermeneuticii refuncționalizării mitului, studiul demonstrează modul în 
care identitățile poetice locale supraviețuiesc și se regenerează în rețelele 
simbolice globale. Valoarea inovatoare a demersului constă în deplasarea 
dezbaterii despre globalizare din sfera economiei politice către cea a epis-
temologiei literare și a filosofiei culturii.

Studiul validează astfel un model critic hibrid, adaptat literaturii se-
colului al XXI-lea, demonstrând că, în fața tendințelor de uniformizare 
globală, poezia contemporană valorifică mitul refuncționalizat ca pe un ve-
ritabil mecanism spiritual de rezistență și regenerare culturală. Cercetarea 
evidențiază faptul că intersecția dintre geometria fractală, transdisciplina-
ritate și hermeneutica mitului deschide noi perspective asupra înțelegerii 
mutațiilor conștiinței poetice în era rețelelor planetare, contribuind la con-
servarea și resemantizarea sacrului.
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Nicolae Iorga – Colaborator al revistelor eclesiastice
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Nicolae Iorga (1871-1940) a fost o personalitate enciclopedică și un 
savant de prestigiu internațional, profund devotat progresului și idea-
lurilor naționale ale poporului român. În cadrul vastei sale activități de 
cercetare, un rol deosebit l-a avut Biserica Ortodoxă contribuind cu apro-
ximativ 500 de studii și articole privind trecutul Bisericii românești și 
universale.

Între anul 1934 și sfârșitul său tragic, Iorga a avut o colaborare aproa-
pe neîntreruptă în special cu revista „Biserica Ortodoxă Română”, unde a 
publicat o serie de studii valoroase. 

Contribuții cronologice (1935–1939)
1935: A publicat trei studii importante: „Între Antim și Mitrofan, mi-

tropoliții Țării Românești” – analizează legăturile și activitatea celor doi 
ierarhi; „Despre uciderea mitropolitului Antim” – descrie ultimele zile ale 
lui Antim Ivireanul, conflictul cu Nicolae Mavrocordat, exilul și moartea sa 
martirică; „Un antimis al mitropolitului Luca” – prezintă cel mai vechi an-
timis românesc cunoscut la acea dată, descoperit la schitul Brădet (Argeș).

1936: În articolul „Mișcarea națională munteană contra mitropolitu-
lui grec Ignatie...”, comentează un manifest din 1811 prin care tinerii din 
Țara Românească denunțau la Sinodul Rus comportamentul și numirea 
necanonică a mitropolitului Ignatie.

1937: Aduce la lumină două lucrări: „Un conflict al Bisericii cu Statul 
în anul 1757” – detalii despre protestele episcopului Antim al Buzăului 
împotriva domnitorului Constantin Mavrocordat; „Despre Antim Ivi-
reanul” – o cuvântare înflăcărată despre importanța culturală a acestui 
ierarh.

1938: Semnează două articole bazate pe documente istorice: „Oblădu-
irea la Dunăre… a episcopului de Proilav...” – fragmente dintr-o pastorală 
de la sfârșitul sec. al XVII-lea din eparhia aflată sub stăpânire turcească; 
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„Un mitropolit în fața unui cronicar – Mitropolitul Sava și Ion Necul-
ce” – analizează o dispută de hotar din 1722 între fostul mitropolit Sava și 
cronicarul Ion Neculce.

1939: Ultimele trei studii din revistă abordează teme diverse: „O ti-
păritură necunoscută a mitropolitului muntean Mitrofan” – descrie un 
Liturghier grecesc tipărit la Veneția în 1714; „Cum se făcea o catapeteasmă 
și o zugrăveală de biserică” – prezintă actele de execuție pentru tâmpla și 
pictura Bisericii Domnița Bălașa din București (1750-1751); „Despre mi-
tropolia raialei turcești” – oferă date istorice din sec. XVII-XVIII referi-
toare la Mitropolia Proilaviei (Brăila).
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Concepția istoriografică a lui Nicolae Iorga: 
între istoria evenimentelor și istoria mentalităților

Cristina GHERASIM
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Istoricul român Nicolae Iorga prin vasta sa operă a contribuit la sta-
bilirea unor noi direcţii în studierea istoriei românilor. În cercetarea isto-
riei, care, în viziunea acestuia, „ne prezintă oamenii feluriţi ai timpurilor 
deosebite”, factorii politici şi economici se raportează, în ultima instanţă, 
la om şi la mentalitatea lui. De fapt, ceea ce ne interesează este istoria „fap-
telor şi suferinţelor acestei fiinţe sălbatice, violente, brutale, bune, nobile, 
liniştite, ale acestei fiinţe pătate şi pure, care e în noi înşine”. În esenţa ei, 
concepţia lui Iorga este idealistă; factorii materiali, deşi n-au fost niciodată 
ignoraţi de ilustrul istoric, dovadă fiind nenumăratele şi diversele sale stu-
dii şi sinteze dedicate diferitor aspecte ale vieţii social-economice, rămân 
totuşi la periferia scenei istorice, simple decoruri, care nu participă decât 
pasiv, indirect şi, deci, fără niciun rol important la marea dramă care se 
joacă pe scenă. Rolul principal îl deţin ideile, stările de spirit, mentalităţile 
colective, căci „în ciuda miopilor sau a interesaţilor care nu văd ori nu vor 
să vadă decât factorul material al acţiunilor sociale, stările de spirit sunt 
acelea care domină totul”. Aşadar, în concepţia lui Nicolae Iorga, istoria se 
adânceşte în trecut ca să prindă fenomenele în toată bogăţia lor concretă 
şi vie şi să le redea cu toată vivacitatea lor reală, oameni vii, în carne şi 
oase, cu sentimentele şi dorinţele lor omeneşti, cu scopurilor lor înalte sau 
meschine, cu tot ceea ce i-a frământat şi i-a zbuciumat în viaţa lor de lupte, 
renunţări, de sacrificii şi de satisfacţii.
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Nicolae Iorga și cartea (Câteva considerații despre 
Cărți reprezentative în viața omenirii)

Alin Mihai GHERMAN
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Cartea a fost – sub diferite aspecte – un punct central al activității lui 
Nicolae Iorga, căci, după cum mărturisește el însuși „eu n-am învățat a ceti 
și a scrie, sunt lucruri care mi-au venit de la sine. Sunt, lucruri care mi-au 
venit de la sine. Nu-mi aduc aminte de niciun ceas de pregătire pedagogică 
pentru a descoperi literele și a le îmbina, care pe urmă să-mi dea cuvân-
tul”, ci „cartea mi-a fost înainte, cartea, cartea întreagă, cartea pe care un 
om o scrie pentru oameni, iar nu imaginea cu glas subțire a învățătorului 
sistematic pentru copii, ceva din glasul fals cu care se vorbește cânilor de 
manșon și pisicilor de catifea”.

Și sub câte aspecte de-a dreptul fascinante poate să apară Cartea în 
opera celui mai cărturar dintre învățații noștri din secolul trecut și a unu-
ia din cei mai mari ai neamului nostru! Enumerarea trebuie începută cu 
avalanșa inhibantă a scrierilor sale, în domenii atât de diverse și – une-
ori – neașteptate, prin care Nicolae Iorga a încercat să-și comunice atât 
descoperirile sale, dar și concepțiile, gândurile și simțămintele sale. O altă 
ipostază este a cărții ca sursă de informație, mulțimea articolelor în care 
el studiază sau doar semnalează texte – fie ele manuscrise sau tipărituri 
– având referiri la istoria noastră culturală sau politică, pe care se simte 
dator să le prezinte cititorilor români. Tot cartea este prezentă în scrierile 
sale în calitatea ei de instrument cultural atât ca mărturie a spiritualității 
unei epoci sau. ca sursă în luptele necurmate pe care le-a dus savantul sub 
diferite aspecte și pe diferite fronturi, Căci pentru Nicolae Iorga cartea este 
un document uman emis de un individ către alți semeni ai săi, care tre-
buie privit cu maximă exigență și răspundere reciprocă în ambele capete 
ale firului care leagă autorul de cititor, însumând responsabilitatea mora-
lă din partea primului cu comprehensiunea din partea celui de al doilea. 
Cele două date care marchează din punctul de vedere al lui Nicolae Iorga 
existența unei cărți – înafara conținutului ei, dar nu străin de acesta – con-
cepția morală a autorului și efortul cititorului de a o înțelege pe aceasta în 
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deplinătatea ei, sunt și aspectele sub care marele cărturar judecă un text. 
Prima a putut duce la unele limitări sesizabile, după cum vom vedea și în 
Cărți reprezentative în viața omenirii, dar și la interpretări strălucite și la 
lecturi întru totul cuceritoare, datorate celui de al doilea criteriu de abor-
dare a textului, care e presupus de capacitatea de înțelegere a cititorului. Și 
omul de cultură care a fost Nicolae Iorga a avut izbânzi cu totul deosebite 
în ceea ce privește lectura textului scris, explicabile doar în parte prin fap-
tul că polihistorul și poliglotul savant a fost dublat de ipostaza celui aflat în 
contact direct cu lumea artei și, el însuși scriitor, a înțeles și frământările 
individuale omenești, care se ascundeau în dosul rândurilor, chiar și atunci 
când acestea aveau pretenția obiectivității și imparțialității.

Această interpretare contextuală a scrierilor explică de ce el a înscris vic-
torii atât de remarcabile în ceea ce privește istoria unor texte din epoci mai 
vechi (înțelegând contextul istoric și uman al redactării lor) și de ce, vorbind 
despre scrieri contemporane lui, a arătat surprinzătoare neînțelegeri în fața 
unor scrieri și obtuzitate în fața unor tendințe ale artei moderne, căci, el însuși 
fiind participant la această viață a contemporanilor, și un participant pasionat, 
cu dorința de a avea un cuvânt de spus și a-i influența pe cei din jurul lui, a pus 
la fel de multă pasiune și subiectivitate în înțelegerea lumii contemporane lui.

Dintre numeroasele scrieri dedicate de Iorga cărții amintim doar câ-
teva, care să ilustreze obstinația cu care autorul a revenit în cercetarea tex-
tului scris, înțeles întotdeauna ca document uman: Manuscripte din bibli-
otecile sibiene, vol. I-II (1888-1889), Două biblioteci de mănăstiri (1904), 
Câteva documente și manuscripte din țară și străinătate referitoare la 
istoria românilor, vol., I-II (1905-1906), Cărți și scriitori din veacurile 
XVII-XVIII(1906), Gheorghe Asachi ca tipograf și editor (1912), Faze su-
fletești și cărți reprezentative la români (1915) etc.

Cărți reprezentative în viața omenirii constituie în ansamblul acestor 
studii un caz aparte sub mai multe aspecte, fiind realizate în urma unui in-
cident politic minor, dar care luminează în mare parte geneza și finalitatea 
cărții. Cărți reprezentative în viața omenirii a fost conceput în momentul 
în care cercetarea istorică, debarasată de vechea metodă pozitivistă, încer-
ca să găsească noi posibilități de înțelegere a faptului istoric. Între direcți-
ile care erau tatonate era și istoria mentalității. Și, fără să fie conștient de 
aceasta, Iorga este între primii din lume care îi intuiește importanța.



54
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Serviciul media audiovizual public din Republica Moldova, repre-
zentat de Compania „Teleradio-Moldova” (TRM), are misiunea princi-
pală de a construi și consolida identitatea culturală națională într-un 
context marcat de tranziție democratică, integrare europeană și diver-
sitate etnoculturală. Prezentul studiu științific analizează modul în care 
acest serviciu public contribuie la promovarea diversității patrimoniu-
lui cultural național, european și internațional, cu accent pe canalul 
tematic Moldova 2 Cultural, transformat progresiv într-o platformă 
dedicată valorilor culturale. Obiectivul principal al cercetării constă în 
identificarea direcțiilor strategice ale TRM, a programelor emblematice 
și evaluarea impactului acestora asupra percepției identitare a publi-
cului. Prin prisma cadrului legal și a misiunii publice de promovare a 
diversității culturale, Codul Serviciilor Media Audiovizuale, art. 31, li-
tera f, studiul evidențiază transformarea canalului Moldova 2 dintr-o 
platformă generalistă într-un canal cultural, orientat spre valorifica-
rea arhivei naționale, difuzarea spectacolelor, concertelor, emisiunilor 
documentare și a producțiilor originale. Din perspectivă metodologi-
că, cercetarea combină analiza de conținut a grilei de programe, stu-
diul documentelor oficiale (rapoarte anuale TRM, caiete de sarcini) și 
o abordare calitativă a impactului sociocultural. În concluzie, serviciul 
media public din Republica Moldova acționează ca un vector strategic 
de construcție identitară, dar se confruntă cu provocări legate de resur-
se, digitalizarea arhivei și lărgirea audienței.
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Nicolae Iorga versus Polonia Restituta. Contribuții
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Cercetările ştiinţifice consacrate relaţiilor româno-polone sunt fun-
damentate în bună măsură pe scrierile savantului român Nicolae Iorga. 
Un mare prieten al Poloniei, care se bucura de admiraţia sinceră lui Józef 
Piłsudski precum şi a altor oameni politici de seamă polonezi, Iorga a pu-
blicat, în anul 1921, lucrarea Polonais et Roumains. Relations politiques, 
économiques et culturales, în care punea accentul pe refacerea statului 
polonez, subliniind tradiţia bunelor relaţii economice, culturale şi politice 
dintre România şi Polonia. Anterior, în timpul primului război mondial a 
publicat o mulţime de articole în ziarul său «Neamul Românesc» aşa cum 
de altfel, miile de articole precum şi conferinţele  sale vor dezvolta în pe-
rioada interbelică sincera sa admiraţie şi prietenie pentru istoria şi statul 
polonez. Personalităţi de seamă a vieţii ştiinţifice poloneze au cultivat o 
prietenie şi relaţii apropiate cu Nicolae Iorga, doctor honoris causa  a cinci 
prestigioase Universităţi poloneze şi autorul a mii de pagini –multe din ele 
încă nevalorificate de specialişti - consacrate istoriei Poloniei. 

Olgierd Gόrka şi Oscar Halecki, personalităţi recunoscute şi apreciate 
în lumea academică l-au avut drept mentor pe Nicolae Iorga, altfel doc-
tor honoris causa al mai multor Universităţi polone şi indiscutabil cel mai 
mare prieten al polonilor în perioada interbelică, un avocat cu o uriaşă şi 
dezinteresată energie în favoarea cunoaşterii şi promovării culturii, istoriei 
şi spiritualităţii polone. 

Józef Piłsudski, a fost un partizan onest  al apropierii de Regatul Ro-
mân. În calitate de şef al statului polonez, Piłsudski a vizitat de mai multe 
ori România (1922, 1928, 1931), existând perspectiva derulării unor pro-
iecte comune de cooperare militară. În cazul României, reţinem poziţiile 
lui Nicolae Iorga, un renumit şi apreciat polonofil, în favoarea aprofundării 
raporturilor româno-polone precum şi atitudinea manifestată de perechea 
regală Ferdinand I şi Maria de Hohenzollern, care au pledat, la finele pri-
mului război mondial, pentru o apropiere mai strânsă între România şi 
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Polonia, plecând de la stabilirea unei frontiere comune, continuând cu în-
chegarea alianţei politice şi militare şi dezvoltarea raporturilor economice 
şi culturale. Pe poziţii asemănătoare, decurgând din considerente politi-
co-strategice care se raportau, într-un anumit sens, şi la tradiţia medievală 
a relaţiilor moldo-polone, s-au plasat diplomaţii Ionel Brătianu, Alexandru 
Florescu şi Alexandru Iacovaki (primii reprezentanţi diplomatici în Polo-
nia), prinţul Eustachy Sapieha, ministrul de externe al Poloniei, contele 
Aleksander Skrzyński, reprezentant diplomatic al Poloniei la Bucureşti, 
ulterior şef al diplomaţiei poloneze (1925–1926) şi un apropiat al reginei 
Maria de Hohenzolern. 

În septembrie 1939, Nicolae Iorga a publicat comentariul „N-avem 
destul pentru dânşii”, în fapt o chemare fierbinte de a veni în ajutorul ze-
cilor de mii de polonezi care timp de câteva săptămâni deveneau oaspeţi 
ai românilor. Iată cum se prezentau aceştia în viziunea comentatorului. 
„Rămăşiţele unei armate buimăcite de îmbulzeala maşinilor distrugătoare 
se află astăzi la noi, şi, la graniţa mântuitoare se află alţii, membri răzleţi 
ai unor trupe viteze, care, supremă tragedie, şi-au putut să îşi desfăşoare 
vitejia înaintea mecanicei a toate stăpânitoare. Dar, împreună cu ele, avem 
aici pe reprezentanţii din toate domeniile ai unei intelectualităţi creatoare 
şi însufleţitoare pentru care nimic n-a fost mai scump decât patria, căreia 
lovitura uluitoare i-a interzis să se jertfească. Unii ştiu ce vor şi unde merg. 
Ceilalţi, stau trăzniţi de soartă înaintea prieteniei noastre. Tot ce putem să 
le dăm cu mâini largi acestor reprezentanţi ai unei naţiuni de care ne leagă 
veacuri de luptă pentru ideea creştină şi morala ei. O vom face, şi de un 
singur lucru mă tem: că totuşi încă n-avem destul pentru a le sta în ajutor”.



57

Nikolai Mohov (1904–1983) – studiu de caz al unui 
istoric implicat ideologic
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În prezentarea mea îmi propun să schițez portretul unuia dintre cei 
mai importanți cercetători care a contribuit la construirea narațiunii „so-
vietice” despre trecutul moldovenilor, Nikolai Mohov (1904–1983). Mo-
hov a fost, timp de mulți ani, cadru didactic la Universitatea de Stat din 
Chişinău și membru al Academiei de Științe a RSS Moldovenești. O mare 
parte a activității sale științifice a fost dedicată studiilor privind etnogeneza 
moldovenilor.

Prima parte a prezentării va fi consacrată biografiei lui Mohov: voi de-
scrie parcursul său profesional și ascensiunea sa academică, precum și po-
ziția pe care a ocupat-o în cadrul istoriografiei moldovenești din perioada 
sovietică. Această prezentare biografică va avea însă un caracter succint, 
deoarece partea a doua a comunicării mele, pe care o consider esențială, 
va fi dedicată analizei teoriilor sale referitoare la cele mai vechi origini ale 
moldovenilor.

Mohov este autorul unei concepții eronate, potrivit căreia moldovenii 
și românii ar avea origini diferite. În esență, el susținea că moldovenii s-au 
format prin contopirea populației romanice cu slavii de est, în timp ce ro-
mânii ar fi descendenții populației romanice și ai slavilor de sud. Trebuie 
menționat că această concepție a suferit anumite modificări de-a lungul 
timpului, în funcție de schimbările politice din Uniunea Sovietică.

Din acest motiv, consider oportună analiza a două lucrări semnate de 
Mohov: „Formarea poporului moldovenesc și constituirea statului moldo-
venes” (1959) și „Studii despre formarea poporului moldovenesc” (1978). 
Ambele lucrări descriu procesul presupus de formare a unui „popor mol-
dovenesc” distinct, dar pun accente ușor diferite asupra aspectelor etno-
genezei. Diferențele se explică atât prin natura acestor publicații (prima 
fiind o broșură, iar cea de-a doua o monografie amplă), cât și prin contextul 
politic diferit în care au fost elaborate.



58

Scopul meu este de a identifica și defini elementele narative utiliza-
te de Mohov pentru a-și prezenta ideile, în conformitate cu principiile 
așa-numitei „întoarceri narativiste”, formulate de Hayden White. Pornesc 
de la premisa că lucrările de istoriografie pot fi analizate cu ajutorul in-
strumentarului literar și că, din această perspectivă, structurile narative 
pe care le conțin pot fi interpretate ca texte literare. În consecință, voi trata 
lucrările lui Mohov ca pe niște construcții narative în care apar eroi pozitivi 
și negativi, iar succesiunea evenimentelor duce la un deznodământ favora-
bil – în acest caz, constituirea unui „popor moldovenesc” deplin.

În opinia mea, metodologia de analiză propusă reprezintă o noutate 
în cercetările dedicate istoriografiei moldovenești din perioada sovietică. 
Specialiștii în domeniu au descris în detaliu condițiile în care istoricii își 
elaborau lucrările, însă până în prezent nimeni nu a încercat să analize-
ze scrierile istorice moldovenești din perspectiva „întoarcerii narativiste”. 
Sper că demersul meu va corespunde așteptărilor dumneavoastră.
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Moștenirea personalității lui Nicolae Iorga în 
discursul didactic istoric contemporan
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La distanța de 155 de ani in fondalul evenimentelor istorice de la sfâr-
șitul secolului al XIX-lea și cel din perioada interbelică a secolului XX per-
sonalitatea istorică a lui Nicolae Iorga rămâne o flamură a unității, identi-
tății și spiritualității românești. Subiectul prezentei cercetării este focusat 
pe analiza contribuții pe care a avut-o personalitatea lui Nicolae Iorga în 
educația istorică. Analiza studiilor din moștenirea marelui istoric privind 
istoria universală și istoria neamului românesc permit identificarea unor 
teze distinctive pe care el le promovează în discursul didactic istoric. Pen-
tru Iorga istoria ca obiect școlar nu este doar o listă de ani și bătălii, ci o 
realitate vie, organică. Iorga a susținut teza că istoria românilor este o ve-
rigă a istoriei universale. Totodată, el consideră, că istoria este pedagogia 
socială; în care trebuie să se formeze caracterul tinerii generații și care tre-
buie să ofere modele de conduită morală. În prezentarea evoluției istoriei 
românilor Iorga N. a fost adeptul conceptului „Bizanț după Bizanț” în care 
continuitatea culturală repoziționează spațiul românesc nu ca o „periferie 
a Europei”, ci ca un centru de conservare a valorilor creștine și imperiale 
europene. Lucrarea „Bizanț după Bizanț” (Byzance après Byzance), este 
considerată ca cea mai celebră lucrare internațională în care se demon-
strează cum cultura română a fost un factor de sinteză între Orient și Occi-
dent. Ideea continuată și în sinteza „Istoria literaturii române în veacul al 
XVIII-lea” în care arată cum limba și literatura au devenit „liantul” care a 
ținut neamul unit în perioade de fragmentare politică. Iar în studiu „Cul-
tura națională și cultura politică”, N.Iorga susține că politica fără o bază 
culturală solidă este eșuată. Pentru N.Iorga unitatea românească s-a ma-
nifestat cultural și spiritual cu mult înainte de unitatea politică. Unitatea 
dată, după Iorga, se baza pe cultură și tradiție. În studiu „Istoria armatei 
românești” unitatea de neam este reflectată prin efortul colectiv de apărare 
a pământului. În lucrarea „Drumurile și orașele din România” ce demon-
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strează unitatea spațiului locuit de români, dincolo de granițele artificiale 
ale epocii. Iar în studiu „Sate și preoți din Ardeal” Iorga susține ideea că 
instituțiile tradiționale au păstrat conștiința unității în provinciile aflate 
sub stăpânire străină. În studiile focusate pe identitatea națională în cele 
10 volumele ale „Istoriei românilor”, în volumele „Oameni cari au fost”, 
în studiu „Evoluția ideii de libertate” Iorga analizează modul în care con-
știința de sine a românilor s-a transformat în dorință de libertate politică. 
Iar în studiu „Cultura națională și cultura politică” identitatea, după Iorga, 
se hrănește din pământ și trecut („neamul”) și se manifestă prin creație 
culturală de valoare universală. Astfel ideile expuse în celebrele lucrării ale 
N.Iorga aplicate în discursul didactic nu sunt doar un capitol despre un 
istoric mare, ci prezintă în sine metoda prin care îi învățăm pe elevi să 
privească lumea, cu curiozitate universală și cu mândrie națională funda-
mentată pe cultură, nu pe lozinci.
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Nicolae Iorga la ora astrală a Basarabiei (27 martie 1918) 
și în ceasul fatidic al României (28 iunie 1940)
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Profesorul și istoricul Nicolae Iorga a avut fericirea de a trăi  „ceasul 
cel mare” al unirii românilor. Prin activitatea sa științifică și culturală, a 
contribuit enorm la pregătirea și materializarea ideii de unitate națională 
a conaționalilor săi, în mod deosebit a susținut lupta românilor din pro-
vinciile înstrăinate pentru revenirea lor în fruntariile politice ale statului 
român. La câteva zile de la adoptarea de către Sfatul Țării de la Chișinău 
a Declarației de Unire a Basarabiei cu România (27 martie 1918), făcând 
bilanțul activității sale întru pregătirea și realizarea mărețului act istoric, 
într-un articol publicat în Neamul Românesc, Nicolae Iorga, cu un senti-
ment de mulțumire și reală mândrie, menționa faptul că a fost primul care 
a dat o descriere a Basarabiei, apoi o istorie a ei; că pe numeroșii oaspeți 
din Basarabia pe care i-a primit în casa sa,  - unii dintre ei conducătorii de 
azi ai Basarabiei - i-a încurajat, le-a donat cărți și le-a dat sfaturi; că, în ca-
litate de secretar al Ligii Culturale, în 1912, când se împlineau o sută de ani 
de la răpirea teritoriului dintre Prut și Nistru de către ruși, a fost organiza-
torul primei expoziții basarabene la București, pe care a vizitat-o în taină și 
Principele Carol; că, în același an, a organizat o campanie de strângere de 
fonduri pentru susținerea tinerilor basarabenl aflați la studii în România 
și „cu banii strânși cu talgerul pe stradă, a cumpărat casa din Iași pentru 
studenții basarabeni”; că, în același an, 1912, a fost organizatorul unor ma-
nifestări comemorative, menționând în acest sens, conferințele ținute la 
Academia Română, Ateneul Român și în toată țara; și, în fine, că a dat cea 
dintâi carte de ciotire pentru Basarabia, tipărită cu ajutorul Ligii Culturale.  

Evocând aceste activități naționale, marele istoric se considera în 
drept să se bucure, alături de atăția alții, pentru faptul că Sfatul Țării a 
votat Unirea Basarabiei cu România. 

Apărător neînduplecat al drepturilor legitime ale poporului român, 
Nicolae Iorga, în ședințele Consiliului de Coroană din ziua de 27 iunie 
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1940, se pronunță categoric împotriva acceptării ultimatului sovietic. În 
ședința comună a Comisiilor de politică externă a Camerei Deputaților și 
Senatului, Nicolae Iorga a dat citire unui memoriu de protest, document 
semnat de 27 de mari personalități politice și culturale, în care se mențio-
nează că prin luarea în stăpânire de către sovietici a provinciilor românești 
„se calcă peste dreptul a trei milioane de țărani români și a unei părți de in-
telectuali devotați cauzei naționale”. În 1940, în paginile ziarului Neamului 
românesc reeditează două lucrări de referință în problema basarabeană: 
Adevărul asupra trecutului și prezentului Basarabiei și Neamul românesc 
în Basarabia.

 Poziția  exprimată de Nicolae Iorga pe marginea celor două eveni-
mente de referință pentru istoria neamului românesc a avut un viu ecou 
atât în țară cât și peste hotare.
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Nicolae Iorga și Italia. Noi abordări istoriografice
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Marele istoric Nicolae Iorga a fost atașat cel mai mult de Italia. El 
scria: cu Italia și cultura ei are legături „care m-au încetățenit oarecum în 
Italia [...] Veneția, mă simt oarecum acasă acolo [...] Limba aceasta [limba 
italiană, a. p.] îmi este aproape ca și limba mea”1. Nicolae Iorga a ținut la 
București cinci conferințe cu tema „Poporul italian în trecut și în prezent” 
(1931); în 1934 a ținut o altă conferință cu tema „Ce avem de învățat de la 
cultura italiană”, în care, între altele, afirma. „A fi latin aceasta înseamnă 
o disciplină a sentimentelor, o seriozitate, o demnitate, o maiestate a cu-
getării, o înfrânare a pornirilor inimii...; înseamnă și înlăturarea oricărui 
cuvânt inutil și a oricăror idei care n-au o valoare activă”2. Atât în perioada 
interbelică, cât și în cea postbelică (comunistă), dar și cea post-comunistă 
istoricii au evitat să comenteze atitudinea marelui istoric față de regimul 
și dictatura fascistă din Italia, față de Il Duce Benito Mussolini. O astfel de 
stare de lucruri nu putea dura la nesfârșit. Dr. Georgiana Țăranu a publicat 
recent o monografie3 în care a analizat poziția marelui istoric față de cul-
tura și istoria italienilor, dar și activitatea lui în condițiile în care în Italia 
s-a instaurat dictatura fascistă. Autoarea demonstrează: Nicolae Iorga era 
îngrijorat de politicile revizioniste ale vecinilor României, inclusiv – Un-
gariei. Marele istoric era convins că România își poate păstra frontierele 
doar în alianță cu Italia și Franța. G. Țăranu demonstrează: Nicolae Ior-
ga a trecut cu vederea represiunile fasciștilor în Italia față de socialiști/
comuniști, în schimb a pledat întotdeauna împotriva aplicării forței între 
formațiunile politice în interiorul României. Pe parcurs, autoarea scrie – și 
pe bună dreptate, - de Mussolini și Italia fascistă era impresionat pozitiv 
nu doar Nicolae Iorga, ci și foarte mulți alți oameni politici ai vremii. De 
ex., W. Churchill a afirmat: „Dacă ași fi italian, ași fi membru al Partidului 
Fascist”. Modelul italian a fost aplicat în multe state, Portugalia, de ex., în 
state din America Latină. Autoarea remarcă: fascismul a fost o reacție la 
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haosul produs de socialiștii italieni (unii din ei au creat Partidul Comunist 
Italian – sucursală a Cominternului) și la lipsa de fermitate a liberalilor. 
Fiind conservator și tradiționalist, N. Iorga considera că în România, Par-
tidul Liberal nu era capabil de întronarea ordinii, disciplinei, - respectiv de 
realizări palpabile în economie etc. 

Autoarea monografiei expune cronologic activitatea și poziția lui Ni-
colae Iorga față de conducerea și politica Italiei fasciste. Important pentru 
noi, martie 1927. Anume în acea lună/an Italia a ratificat Tratatul de la Pa-
ris (1920) cu privire la Unirea Basarabiei cu Patria-mamă România. Deci, 
Mussolini, Italia fascistă! 

Împărtășim poziția autoarei cărții: în condițiile democratice istoricii 
au libertatea de a analiza toate aspectele activității marilor personalități ale 
trecutului. Autoarea a explicat convingător atitudinea marelui istoric față 
de Italia și a apărat întotdeauna interesele României. Sau asta contează cel 
mai mult.
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Poziția lui Nicolae Iorga față de extrema dreapta
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La începutul secolului al XX-lea, antisemitismul în Europa era în as-
censiune, pentru ca să atingă apogeul în anii 30–40 după destrămarea a 
patru imperii la sfârșitul Primului Război Mondial. Era bine înrădăcinat 
și în România. Cea mai mare răscoală a românilor, din 1907, după sute de 
alte răscoale mai mici care au avut loc începând cu anii ‚60 ai secolului al 
XIX-lea, întăresc afirmația. 

Nicolae Iorga împreună cu A.C. Cuza, au fondat în 1910 Partidul Na-
ționalist-Democrat, care avea ca bază ideologică teoria lui Cuza, reflectată 
prin xenofobie și antisemitism economic. Până în 1916, partidul a fost efec-
tiv împărțit între moderații lui Iorga și radicalii lui Cuza, suspendându-și 
activitatea pentru restul Primului Război Mondial.

Considerându-se trădat, A.C. Cuza părăsește partidul după ce, în 
1923, Iorga votează modificarea articolului 133, care prevedea acordarea 
cetățeniei evreilor. În același an, A.C. Cuza formează Liga Apărării Națio-
nal-Creștine (LANC).

Un an mai târziu, în 1924, partidul pe care îl conducea Iorga, a fost 
redenumit în Partidul Naționalist al Poporului.

Ideologia xenofobă a partidului său pălea în fața ideologiei LANC-ului, 
care, în afară de Cuza, îl avea în rândurile sale și pe Corneliu Zelea Co-
dreanu, al cărui spirit naționalist și xenofob a încolțit în casa profesorului 
Cuza, în care erau oaspeți fideli tatăl lui Codreanu și însuși Iorga. La apa-
riția în 1927, a Legiuni Arhanghelului Mihail, formațiunea sa este cu totul 
eclipsată din punct de vedere ideologic.

În 1931 Nicolae Iorga devine președinte al Consiliului de Miniștri, 
după ce deținuse funcția de ministru de Interne ad interim și pe cea de mi-
nistru al Instrucțiunii Publice, Cultelor și Artelor. A manifestat agresivitate 
față de legionari și le-a închis toate publicațiile. Critica acum aspru comer-
țul legionar, trecând nepăsător pe lângă cel major și degradant evreiesc. 
Ba mai mult, închide și cantinele legionarilor. Susținea că „printre blide și 
pistoale” legionarii pregăteau o revoluție împotriva statului de drept.
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În 1938, regele instaurează dictatura. Acum deținea puterea totalăî în 
stat, iar Iorga era unul dintre sateliții lui.

La o întâlnire cu Carol al II-lea, Hitler i-a dat o bună apreciere lui 
C.Z. Codreanu. Au urmat unele uneltiri față de „căpitan”. Armand Că-
linescu, ministru de Interne, un bun susținător al regelui, îl sfătuiește 
pe Iorga ca, în urma unei scrisori deschise adresate public de Codreanu, 
să-i intenteze acestuia un proces penal. Ca rezultat, lui Codreanu i se dau 
câteva luni de închisoare.

În scurt timp va urma asasinarea lui Codreanu și a altor 13 legionari. 
Crima s-a produs în drumul de la o închisoare la alta, sub pretextul unei 
escapade a celor întemnițați. Căpitanul și adepții lui vor fi  răzbunați prin 
asasinarea lui Armand Călinescu în 1939, apoi în 1940 a lui  Nicolae Iorga 
și a altor 64 de persoane suspuse din fosta conducere carlistă, implicate în 
diferite ilegalități.
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The organized colonization of New Serbia – which later became the 
Yelisavetgrad Province – began with the establishment of New Serbia in 
1752. At the call of the Tsarist government, Moldavians, alongside Serbs, 
Bulgarians, and other Balkan peoples, began migrating to ethnic Ukrainian 
lands where settlements of the Trans-Dnieper companies (sotnias) of the 
Myrhorod Regiment already existed. The Russo-Turkish War of 1768–1774 
triggered further waves of migration to ethnic Ukrainian lands by Balkan 
peoples, particularly Moldavians.

While working with documents at the Central State Historical Archive 
of Ukraine in Kyiv, we managed to discover a number of documents rele-
vant to the aforementioned topic.

The process of resettling Vlachs (Moldavians) to the Yelysavethrad 
Province, as well as to the territory of the Moldavian Hussar Regiment and 
to Bessarabia, is documented in a letter dated September 12, 1771, from 
Colonel Vasyl Zvieriev of the Moldavian Hussar Regiment to Petro Kalny-
shevsky, Kosh Otaman of the Zaporozhian Host; the letter requested the 
release of Moldavians (freed from Turkish captivity) from Kodak for settle-
ment within his regiment’s territory (CDIAK of Ukraine, f. 229, op. 1, spr. 
290, fol. 40), as well as in Petro Kalnyshevsky’s reply to Vasyl Zvieriev dat-
ed October 5, 1771, regarding the enrollment of the Moldavians –who had 
escaped Turkish captivity – as Cossacks and their settlement in the Kodak 
Palanka (CDIAK of Ukraine, f. 229, op. 1, spr. 290, fol. 44); in the reports 
from Major General Otto von Weismann to the Commander of the First 
Army, Field Marshal Pyotr Rumyantsev, dated May 9 and 15, 1773, regard-
ing the reluctance of Moldavians who had crossed from beyond the Danube 
to settle in the Novorossiya Governorate, and the proposal instead to allow 
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them to settle in Bessarabia, where they could sow millet and plant maize, 
thereby securing food supplies for the coming year (CDIAK of Ukraine, f. 
246, op. 1, spr. 449, fol. 193) and regarding the repeated request by Molda-
vians to be allowed to remain in Bessarabia (CDIAK of Ukraine, f. 246, op. 
1, file 449, fol. 246); in the report from Premier-Major Ivan Shterych of the 
Bakhmut Hussar Regiment to Pyotr Rumyantsev dated December 9, 1773, 
concerning the relocation of Bulgarians and Moldavians from beyond the 
Danube for settlement in the Yelysavethrad Province (CDIAK of Ukraine, 
f. 246, op. 1, file 474, fol. 135); in a letter from Grigory Potemkin to Pet-
ro Kalnyshevsky dated July 1, 1774, regarding grievances inflicted by the 
Zaporozhian Cossacks upon the inhabitants of the Novorossiya Governor-
ate and the settlers of the Moldavian Hussar Regiment (CDIAK of Ukraine, 
f. 229, op. 1, spr. 232, fol. 226); in the interrogation record of Yelysave-
thrad townsman Zakhariy Leshchynskyi dated October 18, 1777, concern-
ing attacks in Moldavia – allegedly perpetrated by Zaporozhian Cossacks 
and Arnauts – on merchants from the Hetmanate; regarding Moldavian 
fugitives who sought refuge from Turkish tyranny on the left bank of the 
Dniester; and regarding the Moldavians’ unsuccessful attempts to return 
to the region beyond the Dniester (CDIAK of Ukraine, f. 246, op. 1, spr. 
699, fol. 37).

Attempts by Moldovans to settle in the Yelysavethrad Province, and 
later in the Zaporizhzhia region, are corroborated by other sources. The 
aforementioned Premier-Major Ivan Shterych stated in December 1773 
that he had voluntarily led  “Bulgarians and Vlachs from beyond the 
Danube to this side – one thousand and ninety souls in total – who were 
brought to the Yelysavethrad Province” (CDIAK of Ukraine, f. 246, op. 1, 
file 474, fol. 135); prior to this, in 1771, he had led a significantly larger 
number of settlers to the Bakhmut Uyezd.

In recent times, the subject of population movements within and be-
yond Moldova and Bessarabia during the 18th century has become increas-
ingly relevant.
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This study examines a valuable book heritage consisting of over 30 
works preserved in the collections of the National Museum of History of 
Moldova, all dedicated to the complex and multifaceted personality of Nico-
lae Iorga. Spanning a broad chronological framework between 1897 and 
2016, this collection offers a comprehensive perspective on Iorga’s prolific 
activity as a historian, poet, publicist, literary critic, and prominent political 
figure. The documentary collection is particularly remarkable for its typo-
logical and thematic diversity. It encompasses fundamental historiograph-
ical syntheses, such as the monumental series A History of the Romanians, 
alongside specialized academic lectures, including the two-volume Lectures 
at the Academy of Commerce comprising 25 individual lessons transcribed 
from shorthand notes. Furthermore, the fund features published collections 
of poetry, specialized academic journals, and shorthand records of influen-
tial political speeches delivered in the Senate. Beyond their intrinsic scholar-
ly value, these physical volumes carry a profound historical and geographical 
footprint. The presence of stamps, handwritten ownership marks, and ex-
libris labels attests to the fascinating trajectory and physical circulation of 
these books across time and space. The provenance marks demonstrate that 
these publications traveled through various Eastern European cultural and 
educational centers, originating from institutions such as the Girls’ Theoret-
ical High School in Cahul (Bessarabia), as well as private and institutional 
collections across Romania and Ukraine. By systematically analyzing this 
documentary fund, the paper makes a significant contribution to both the 
understanding of Nicolae Iorga’s enduring scholarly legacy and the historical 
reconstruction of the circulation of Romanian books in the Eastern Europe-
an geopolitical space. Ultimately, the study underscores the essential role of 
museum collections in preserving intellectual history and cultural heritage.

* Studiul a fost realizat în cadrul subprogramului național: „Patrimoniul istorico-arheo-
logic muzeal: sistematizare și valorificare științifico-culturală (Cifrul: 180101)”, implementat 
de Muzeul Național de Istorie a Moldovei.
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În primăvara anului 1905, Nicolae Iorga vizita Basarabia pentru prima 
oară. Pe parcursul călătoriei, istoricul a formulat multe observații subtile 
asupra realităților sociale basarabene. Aceste observații se regăsesc în car-
tea sa Neamul românesc în Basarabia. În următorii ani, istoricul a con-
tinuat să urmărească și să comenteze în presă evenimentele care îi vizau 
pe românii basarabeni. Articolele sale au fost reunite în volumul Pagini 
despre Basarabia de astăzi, editat cu prilejul comemorării unui secol de 
la anexarea Basarabiei. Referințe tangențiale la spațiul basarabean mai în-
tâlnim și în alte lucrări publicate de Nicolae Iorga până la Primul Război 
Mondial. Din lucrările menționate, ne propunem să reconstituim viziunea 
de ansamblu a marelui istoric privind politica țarismului în Basarabia. Pri-
vite din perspectiva prezentului, aprecierile lui Nicolae Iorga se remarcă 
prin finețea observației, atenția pentru detaliul semnificativ și o surprin-
zătoare actualitate.

Pe când se afla în Basarabia, Nicolae Iorga a remarcat numeroase 
exemple de spirit militarist al administrației ruse. Acest spirit se vedea în 
controlul polițienesc, în obsesia autorităților pentru potențialii spioni, în 
„cântecele sălbatece, de război, durere și moarte, ale soldaților” auzite pe 
stradă. Până și uniformele elevilor erau inspirate din vestimentația milita-
ră, fapt care le inspira mândrie și loialitate față de statul rus, încă din ado-
lescență. Puterea Imperiului rus era sugerată inclusiv prin monumentali-
tatea clădirilor din Chișinău: „împărăția aceasta nemărginită a vrut să-și 
vădească prin aceste enorme mase de piatră puterea și trăinicia ei, pe care 
nimic nu le poate zgudui, și prin gospodăria cu care sunt ținute, disciplina 
ei ostășească, introdusă în toate”.

1	 Cercetare realizată în cadrul subprogramului 19.01.01 - Dimensiunile valorice ale patri-
moniului muzeal în procesul de afirmare a reperelor identitare ale Republicii Moldova pe 
plan european.
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Biserica Ortodoxă era subordonată obiectivelor statului rus. Se ajun-
gea la situația paradoxală când „icoana stă alături cu armele împărătești”. 
În școala basarabeană se învăța „acel adevăr mare că, ori român, ori rus, 
tot una e… „Toți hristiani”. Deducem de aici tendința autorităților ruse de 
a omogeniza diversele popoare ale Imperiului, cultivându-le identitatea 
creștin-ortodoxă. Însă această identitate era prezentată într-o formă națio-
nală rusă și devenea astfel un instrument al deznaționalizării.

Urmărindu-și obiectivele expansioniste, autoritățile ruse trimiteau 
ostași la război, fiind conștienți că au de unde mobiliza oameni și suplini 
pierderile prin transferul de populație dintr-o gubernie în alta. Pe de altă 
parte, Iorga sugera că, dincolo de măreția afișată, Rusia suferea și pierderi 
militare: „până acum ea a fost pretutindeni și rușinos învinsă”. Asemenea 
observații aveau menirea de a stimula spiritul critic al cititorului, pentru 
a nu fi prizonierul propagandei oficialităților. De asemenea, istoricul ob-
serva limitele administrației ruse de a influența societatea, comparativ cu 
Imperiul Habsburgic: „viața patriarhală rusească a atins neasemănat mai 
puțin străvechiul fond primitiv. Până și în târguri împrejurările și stările 
de spirit ale „vechiului regim” moldovenesc se întâlnesc aproape neatinse, 
încă și astăzi”.

Deși s-a aflat în Basarabia doar 10 zile, Nicolae Iorga a reușit să obser-
ve câteva tendințe esențiale ale politicii țariste. Comparându-le cu politici-
le din perioada sovietică și din Rusia contemporană, constatăm păstrarea 
acelorași mecanisme de control social: promovarea prestigiului armatei, 
elogierea măreției statului rus, subordonarea Bisericii față de obiectivele 
politice etc. Viziunea lui Nicolae Iorga asupra politicii ruse a fost una aten-
tă la nuanțe, surprinzând complexitatea vieții sociale. 
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Bibliotecii Universităţii „Ştefan cel Mare” din Suceava
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Opera istoricului Nicolae Iorga (1871-1940), ce se extinde la o varietate 
impresionantă de probleme și aspecte legate de cultura română sau de cea 
universală, continuă să provoace interesul cercetătorilor și admirația celor 
pasionați de cunoașterea trecutului. Publicate de nenumărate edituri din 
ţară şi străinătate, rezultatele muncii sale intelectuale sunt reprezentate de 
cele peste 1000 de volume şi 25000 de articole, studii şi recenzii, găzduite 
de peste 700 de periodice: ziare, reviste, anuare universitare, anale academi-
ce, buletine şi acte ale congreselor internaţionale de istorie, artă, literatură, 
volume omagiale, în domenii precum istoria, filologia, arta şi critică litera-
ră. Menţionăm faptul că savantul a publicat operele sale de sinteză în limbi 
de circulaţie internațională, precum franceza, engleza, germana şi italiana. 
Miezul scrierilor lui Nicolae Iorga – istoric, filosof, scriitor, publicist, drama-
turg, om politic – îl reprezintă poziționarea corectă și echitabilă a românilor 
în istoria universală și promovarea sentimentului de solidaritate naţională.

În colecţiile speciale ale fondului de publicații din cadrul Bibliotecii 
USV se regăsesc peste 430 de titluri de carte veche în limbile română, fran-
ceză, germană, italiană şi latina, ale căror autor sau coautor este Nicolae 
Iorga, revista literară săptămânală Semănătorul (pentru anii 1901-1910), 
al cărei director şi mentor ideologic a fost istoricul începând cu anul 1903, 
precum şi revista bisăptămânală Neamul Românesc (1906, 1909, 1930). 
Între publicațiile valoroase deținute de Biblioteca USV, menţionăm seria 
Documente privitóre la istoria românilor, iniţiată de Eudoxiu Hurmu-
zachi, cunoscută publicului datorită numeroaselor tomuri apărute în „Co-
lecţia Hurmuzachi” continuată şi publicată sub egida Academiei Române 
de diverși cercetători, între care s-a numărat istoricul Nicolae Iorga (anii 
1882-1915); volumele de documente Studii și documente cu privire la is-
toria romînilor (1901-1913), sinteza Istoria românilor (1936-1939), cartea 
Istoria bisericii românești și a vieţii religioase a românilor, în două volu-
me (1908-1909).
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În colecţiile bibliotecii universitare se găsesc şi multe lucrări biobiblio-
grafice care îl privesc pe Nicolae Iorga. Menţionăm lucrarea autobiografică 
a lui Nicolae Iorga O viaţă de om. Așa cum a fost, în trei volume, publicată 
în anul 1934; lucrarea fundamentală întocmită de Barbu Theodorescu și 
apărută în timpul vieţii istoricului, cu titlul Bibliografia istorică și literară 
a lui N. Iorga: 1890-1934 (1935); monografia aceluiași autor, intitulată Ni-
colae Iorga: biobibliografie (1871-1940) (1976), volumul colectiv de studii 
şi amintiri Nicolae Iorga: omul și opera (vol. III), editori Gheorghe Buzatu 
şi Petre Mâlcomete (1999).

Astfel. Biblioteca USV poate pune la dispoziția cititorilor un număr 
mare dintre lucrările relevante publicate de Nicolae Iorga de-a lungul vieții 
sale sau apărute postum. 
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B.P. Hasdeu și Nicolae Iorga reprezintă două dintre personalitățile 
fundamentale ale culturii și istoriografiei române moderne. Deși aparțin 
unor generații diferite și unor contexte intelectuale distincte, între opera 
celor doi există o relație de continuitate, dialog și reevaluare critică, in-
suficient analizată în istoriografia românească. Comunicarea analizează 
evoluția imaginii lui B.P. Hasdeu în opera lui Nicolae Iorga pe parcursul 
a aproape cinci decenii, evidențiind modul în care aprecierea istoricului 
față de predecesorul său evoluează odată cu maturizarea propriei concepții 
istoriografice și cu transformările metodologice ale disciplinei istorice.

Analiza are la bază referințele la B.P. Hasdeu din lucrările de sinteză 
consacrate istoriei românilor și istoriei literaturii, din studiile și articolele 
publicate în presa vremii, din conferințe, memorii și alte scrieri cu caracter 
istoriografic, precum și din corespondența și mărturiile contemporanilor, 
în măsura în care acestea s-au păstrat. Examinarea acestui corpus docu-
mentar permite reconstituirea evoluției receptării lui Hasdeu în opera lui 
Nicolae Iorga și identificarea principalelor direcții de interpretare.

Studiul evidențiază aprecierea lui Iorga față de contribuția lui Hasdeu la 
dezvoltarea istoriografiei, filologiei și lingvisticii române, precum și observa-
țiile sale critice privind metoda de cercetare și caracterul speculativ al unor 
ipoteze istorice. Totodată, analiza demonstrează că Nicolae Iorga construieș-
te treptat imaginea lui Hasdeu ca întemeietor al cercetării istorice moderne, 
integrându-l în canonul marilor savanți ai culturii române, fără a renunța la 
exigențele criticii istorice moderne. Noutatea studiului constă în abordarea 
diacronică a receptării operei lui Hasdeu în întreaga creație iorghistă, de-
pășind analiza unor texte izolate și propunând o interpretare integratoare a 
relației intelectuale dintre cei doi istorici. Rezultatele evidențiază că raporta-
rea lui Nicolae Iorga la opera lui B.P. Hasdeu reflectă nu doar relația dintre 
două personalități excepționale, ci și procesul de trecere de la istoriografia 
romantică și enciclopedică a secolului al XIX-lea la paradigma critică și pro-
fesionalizată a cercetării istorice din prima jumătate a secolului al XX-lea.
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Nicolae Iorga (1871–1940), una dintre cele mai reprezentative per-
sonalități ale culturii române și europene din prima jumătate a secolului 
al XX-lea, continuă să constituie un reper fundamental pentru cercetarea 
istorică, afirmarea identității culturale și consolidarea memoriei colective 
în spațiul românesc. Istoric, critic literar, publicist, profesor universitar, 
academician și om politic, Nicolae Iorga a contribuit decisiv la dezvoltarea 
istoriografiei române moderne și la integrarea istoriei românilor în contex-
tul mai larg al Europei de Sud-Est. Prin vasta sa operă științifică și publicis-
tică, acesta a promovat ideea continuității istorice și culturale a românilor, 
acordând o atenție deosebită spațiului dintre Prut și Nistru și rolului Basa-
rabiei în istoria națională.

În acest context, instituțiile muzeale au un rol esențial în conservarea, 
valorificarea și promovarea patrimoniului cultural și istoric asociat marilor 
personalități ale trecutului. Autorul își propune să analizeze contribuția 
Muzeului Național de Istorie a Moldovei la promovarea moștenirii cultu-
rale și intelectuale a lui Nicolae Iorga, prin activități de cercetare, conser-
vare patrimoniului cultural-istoric, valorificare expozițională și educație 
muzeală. În acest context, se urmărește evidențierea modului în care patri-
moniul muzeal contribuie la consolidarea memoriei culturale și la transmi-
terea valorilor istorice către publicul contemporan.

Deși fondurile Muzeului Național de Istorie a Moldovei dețin un nu-
măr relativ redus de bunuri culturale direct legate de viața și activitatea 
lui Nicolae Iorga, acestea prezintă o valoare documentară și memorială 
importantă pentru cercetarea operei și receptării istoricului în spațiul ro-
mânesc. Printre piesele păstrate se numără bunuri filatelice comemorati-
ve dedicate lui Nicolae Iorga, o carte poștală ilustrând bustul istoricului 
realizat de sculptorul Dimitrie Bârlad la Vălenii de Munte, precum și mai 
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multe publicații și broșuri semnate de savant. De asemenea, patrimoniul 
muzeal include ediții ale unor conferințe și comunicări susținute de Nico-
lae Iorga, printre care se numără conferința „Ce este un oraș?”, prezentată 
la Botoșani în anul 1927, precum și comunicări rostite în cadrul Academiei 
Române. În fondurile MNIM se mai păstrează volume cuprinzând studii 
istorice, lucrări literare și culegeri de poezii semnate de Nicolae Iorga, în-
soțite de fotografii și studii introductive dedicate activității sale culturale 
și științifice.

În cadrul comunicării se va aborda muzeul și ca spațiu al memoriei 
colective și al dialogului interdisciplinar, capabil să faciliteze conexiunea 
dintre patrimoniu, cercetare și educație culturală. În contextul transfor-
mărilor contemporane, muzeele depășesc funcția tradițională de conserva-
re, devenind actori activi în interpretarea și contextualizarea istoriei. Prin 
intermediul expozițiilor tematice, programelor educaționale și activităților 
științifice, patrimoniul asociat lui Nicolae Iorga poate fi valorificat într-o 
manieră accesibilă și relevantă pentru diferite categorii de public.

Prin această comunicare se urmărește evidențierea importanței patri-
moniului muzeal în promovarea valorilor istorice și culturale, precum și 
reafirmarea rolului Muzeului Național de Istorie a Moldovei ca instituție 
dedicată cercetării, conservării și valorificării memoriei culturale. Totoda-
tă, studiul își propune să sublinieze actualitatea gândirii lui Nicolae Iorga 
și relevanța acesteia pentru înțelegerea identității culturale și istorice în 
societatea contemporană.

* Studiul a fost realizat în cadrul subprogramului național: „Patrimoniul istorico-arheo-
logic muzeal: sistematizare și valorificare științifico-culturală (Cifrul: 180101)”, implementat 

de Muzeul Național de Istorie a Moldovei.
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Problema Basarabiei a ocupat un loc important în opera istorică a 
marelui istoric român Nicolae Iorga, fiind analizată din perspectiva evo-
luției relațiilor internaționale din Europa de Est și a politicii Marilor Pu-
tri. Prin cercetările sale, N. Iorga a depășit interpretările exclusiv nați-
onale, integrând evoluția Basarabiei în contextul diplomatic european, 
evidențiind influența rivalităților dintre Imperiul Rus, Imperiul Otoman, 
Franța, Marea Britanie și Austria asupra destinului provinciei dintre Prut 
și Nistru.

Prezentarea își propune să reliefeze contribuția lui N. Iorga la cerce-
tarea problemei Basarabiei în context internațional, analizând principalele 
sala lucrări, studii dedicate anexării din 1812, relațiilor româno-ruse dar 
și evoluției statutului internațional al provinciei în perioada 1812-1940. 
Cercetarea se bazează pe analiza comparativă a lucrărilor istoricului, a pu-
blicisticii sale și a documentelor diplomatice utilizate de acesta, urmărind 
modul în care Iorga a interpretat evenimentele în raport cu contextul po-
litic european.

Pe baza izvoarelor diplomatice și memorialistice, istoricul demon-
strează că anexarea a fost determinată în primul rând de conjunctura in-
ternațională creată de războaiele napoleoniene, de interesele strategice ale 
Imperiului Rus și de slăbirea poziției Imperiului Otoman. Această inter-
pretare a reprezentat o contribuție importantă la reorientarea istoriogra-
fiei românești către o analiză bazată pe documente și pe raporturile dintre 
Marile Puteri.

În același timp, Iorga a urmărit consecințele dominației ruse asupra 
identității românești din Basarabia, insistând asupra politicilor de rusifica-
re și asupra izolării culturale a provinciei. Prin lucrări precum Basarabia 
noastră și numeroase articole publicate în presa vremii, istoricul a susținut 
continuitatea istorică și etnică românească dintre Prut și Nistru, argumen-
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tând că apartenența Basarabiei la spațiul românesc este demonstrată de 
evoluția sa istorică, culturală și instituțională. Ideile sale au avut un impact 
semnificativ asupra opiniei publice și asupra consolidării discursului isto-
riografic privind drepturile istorice ale României asupra provinciei. N. Ior-
ga a fost primul istoric care a dedicat studii, lucrări, volume de documente 
dediate perioade războiului de independență din 1877-1878, aducând o 
contribuție valoroasă la cunoașterea perioadei.

Contribuția lui Nicolae Iorga la cercetarea problemei Basarabiei con-
stă nu doar în valorificarea critică a izvoarelor istorice, ci și în integrarea 
acestei chestiuni într-un cadru mai larg al relațiilor internaționale euro-
pene. Prin abordarea sa interdisciplinară, care îmbină analiza diplomati-
că, istoria politică și cercetarea documentară, Iorga a oferit o interpretare 
complexă a problemei basarabene, ale cărei concluzii au influențat în mod 
durabil istoriografia românească și rămân relevante pentru studiul evolu-
ției statutului internațional al Basarabiei.
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The republic’s authorities found themselves in a rather difficult situ-
ation in the early 1970s. On the one hand, they had to do everything they 
could to suppress the patriotic movement in the republic, as its growth 
could weaken the position of Soviet power in Moldova. To this end, they 
identified the main sources of resistance (some of which were the repub-
lic’s universities and healthcare institutions) and attempted to suppress 
the „ideological infection” emanating from them. However, on the oth-
er hand, they were faced with the fact that the leadership of the relevant 
ministries was not at all eager to carry out large-scale purges within their 
ranks, as this could have dealt a serious blow to the training of specialists 
in the republic. This was something the Central Committee of the Commu-
nist Party of Moldova held dear. Therefore, it was forced to resort to „half 
measures,” forcing those who resigned from universities and expelling 
from the Komsomol only the most active opponents of the Soviet regime, 
leaving the more „passive” ones alone. They repeatedly expressed their dis-
agreement with the policies being pursued. The authorities recognized this 
dissent and acknowledged it in their decisions, but were powerless to sup-
press it with the rather crude means at their disposal. 1973-1974 marked 
the height of the struggle against „nationalism” and Zionism in Moldova. 
This was due to a large-scale „case” organized by the KGB against groups 
of Moldovan patriots fighting for the republic’s secession from the USSR, 
both within the republic itself (one of their most important centers was the 
Polytechnic Institute, now the Technical University of Moldova). During 
the tenure of P. Chvertko (1967-1975) as head of the KGB of the Moldavian 
SSR, „Zionist sentiments” were viewed with particular suspicion in the re-
public. Under his leadership, the fight against foreign influence on Moldo-
van Jews intensified sharply, and this issue became a matter of particular 
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concern. Numerous complaints about poor food supplies, harsh working 
and living conditions, and citizens’ disillusionment with everyday life fu-
eled general distrust and dissatisfaction with government policies. This led 
to constant conflicts and fights, both domestic and in public. The gradual 
rise of church representatives and supporters of the national movement 
frightened „staunch Soviet patriots,” who dreaded such manifestations 
and continually complained in terror to Moscow, which they considered 
the only defense against these extremely unpleasant changes in their lives. 
Jewish refuseniks added their „mite”; due to the authorities’ reluctance to 
allow them to leave the USSR, they also joined the ranks of opponents of 
Soviet rule and constantly harassed local officials with their protests and 
demands. The year 1975 ushered in a new wave of criticism of Soviet power 
and its practices in Moldova. As before, this was met with either silence 
or repressive actions by the authorities against dissent. This spoke of the 
regime’s weakness, which knew nothing to counter its opponents with ex-
cept toothless propaganda and the suppression of dissent. Such were those 
times—years of unrest and discord in the minds of the Soviet people, years 
that, little by little, gradually, were preparing the public consciousness for 
the need for change and reform. Those times were still to come. But their 
necessity was increasingly felt in society.

* Studiul a fost realizat în cadrul subprogramului național: „Patrimoniul istorico-arheo-
logic muzeal: sistematizare și valorificare științifico-culturală (Cifrul: 180101)”, implementat 
de Muzeul Național de Istorie a Moldovei.
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In the area of ​​Kosovo and Metohija in the period between the two 
world wars, the three most numerous population groups were Serbian, 
Albanian and Turkish. The first general Yugoslav population census con-
ducted in 1921, based on native language, determined that the majority 
were Albanians (65.0 %), while Serbs were 26.6%, and Turks 6.5%. In 
the next general Yugoslav census conducted in 1931, again based on na-
tive language, the majority were Albanians (60.01%), followed by Serbs 
(32.05%). Language was a significant part of the identity of the people, 
so all population groups tried to preserve it. In my paper, based on his-
torical sources from the Archives of Yugoslavia and the Archives of Ser-
bia in Belgrade (Serbia), as well as relevant literature and the press, I 
will try to contribute to the importance of preserving the language of 
each population group in the area of ​​Kosovo and Metohija in the inter-
war period. Although they lived with each other or next to each other, 
they tried to preserve their language and their traditional customs, of-
ten grouped in common settlements. However, in order to perform state 
functions in the area of ​​Kosovo and Metohija, they had to speak and 
write in the official language. The main population group in this area, 
the Albanians, spoke the state language poorly or not at all, which led 
to various difficulties in advancing in all fields of politics, economy and 
culture. Certain groups of residents, such as the residents of Gora near 
Prizren, had a very developed spiritual life, which could be seen from 
their language, songs, embroidery and clothing. Their everyday speech 
and folk songs were distinguished by their rich language. The folk songs 
of other population groups in Kosovo and Metohija were most beautiful 
in their native language. The Yugoslav educational authorities in this 
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area insisted on teaching in schools in the state language, so the pres-
ence of students of Albanian and Turkish nationality in Yugoslav schools 
was low. Therefore, the Quran and religious education were taught in 
their native language. Foreign languages ​​were poorly studied, and for-
eign language courses were most represented in the industrially rich 
Kosovska Mitrovica. Due to the lack of knowledge of the language and 
the presence of different customs, members of the Serbian, Albanian and 
Turkish population rarely married each other. Language and customs 
were one of the main signs of identity and influenced each other. It is 
very important to preserve the national identity and cultural heritage 
of all population groups in the territory of Kosovo and Metohija, which 
represents a mosaic rich in diverse cultural values.
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Relațiile dintre Țările române în Evul Mediu au ocupat un loc prioritar 
în opera și activitatea lui N. Iorga.

Acestei probleme au fost dedicate numeroase ediții de documente și 
studii.

Atât în documentele publicate cât și în studiile sale N. Iorga a urmărit 
multiple fațete ale relațiilor dintre cele trei state, dar și numeroase aspecte 
ale  legăturilor dintre locuitorii lor.

În centrul preocupării au fost relațiile politice. Se găsesc numeroase 
referiri la ele în Istoria românilor, în Istoria lui Mihai Viteazul, în Isto-
ria armatei românești, în numeroase studii. Se analizează și se compară 
evoluțiile instituționale din Țara Românească și Moldova subliniindu-se 
asemănările, dar și particularitățile din fiecare dintre state.

În același timp sunt numeroase documente consacrate legăturilor din-
tre locuitorii celor trei state. Printre  acestea un loc important ocupă cele 
referitoare la relațiile economice (Istoria comerțului românesc). 

Volumul de documente Brașovul și românii ilustrează foarte bine vi-
ziune lui Iorga asupra problemei conexiunilor dintre oamenii acestor me-
leaguri pe care niciodată granițele politice nu i-au putut despărți.  Astfel 
sunt documente care reflectă complexitatea comerțului, varietatea de pro-
duse care circulau. Sunt înserate numeroase acte care vorbesc atât de  dre-
gători,  negustori și păstori care trec munții cu oile cât și de fugari și hoți. 

Când sunt abordate legăturile politice atunci în afara tratatelor  au fost 
valorificate importante date referitoare la pribegi, la viața și rolul lor în 
contextul frământărilor din Țara Românească, în menținerea conexiunilor 
dintre elitele din tot spațiul românesc.

Evident N. Iorga s-a oprit asupra legăturilor dintre elitele  de la sud 
și est de Carpați cu elitele din Transilvania  reflectate de corespondența 
dintre ele.
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Am dat un singur exemplu de volum de documente și studii pentru a 
ilustra modul în care istoricul analiza relațiile cotidiene dintre locuitorii 
Țărilor Române. Oferea o imagine complexă din care nu putea lipsi nimeni 
de la domn la cel mai umil om.

Așa cum rezultă din studiile  și documentele referitoare la istoria bi-
sericii românești și a literaturii religioase relațiile din viața de zi cu zi din-
tre locuitori erau consolidate de conexiunile culturale, care au stat la baza 
unității românești cum sublinia adesea N. Iorga. Și în abordarea acestei 
probleme se oferă un loc aparte rolului preotului satului românesc, care 
menținea vie unitatea de limbă și credință la nivelul comunităților.

Toate volumele de studii și de documente stau mărturie pentru viziu-
nea complexă, sensibilă a lui N. Iorga asupra  legăturilor permanente din-
tre locuitorii celor trei state pe parcursul Evului Mediu.



85

Structura socială a Basarabiei (1818-1835) între 
normă şi practică: o reevaluare critică a 

interpretării lui Nicolae Iorga

Valentin TOMULEŢ
tomuletvalentin@yahoo.ro

0000-0003-4696-2064

Textul propus oferă o analiză critică a structurii sociale a Basarabiei în 
perioada 1818-1835, pornind de la interpretarea formulată de Nicolae Ior-
ga asupra Regulamentului din 1818. În viziunea istoricului, societatea ba-
sarabeană era organizată într-o ierarhie complexă, alcătuită din multiple 
stări sociale: clerul, dvorenii (nobilimea), boiernaşii, mazilii, „locuitorii cu 
privilegii”, ruptaşii, negustorii şi târgoveţii, ţăranii, precum şi alte categorii 
etno-sociale. Această clasificare evidenţiază caracterul profund stratificat 
şi eterogen al societăţii, aflată într-un proces de transformare după anexa-
rea la Imperiul Rus.

Un element central al interpretării lui Nicolae Iorga îl constituie sta-
tutul mazililor, pe care îi defineşte drept categoria în care „se pierd urmaşii 
clasei precedente”, respectiv ai boiernaşilor. Această observaţie surprinde 
un proces de declasare socială a micii nobilimi, determinat de pierderea 
funcţiilor tradiţionale în noul cadru administrativ ţarist. Astfel, mazilii 
devin o categorie de absorbţie, ilustrând mobilitatea socială descendentă 
şi diluarea identităţii nobiliare. Din perspectiva sociologiei istorice, acest 
fenomen reflectă impactul reorganizării instituţionale asupra ierarhiilor 
sociale tradiţionale.

Totodată, analiza lui Nicolae Iorga evidenţiază existenţa unor catego-
rii intermediare, precum „locuitorii cu privilegii” şi ruptaşii, care indică o 
structură socială mai nuanţată decât o simplă opoziţie între elite şi mase. 
În special, includerea „urmaşilor părţii duhovniceşti” în rândul ruptaşilor 
subliniază specificitatea regională a Basarabiei, unde descendenţii clerului 
beneficiau de un statut fiscal privilegiat, dar inferior nobilimii. Această si-
tuaţie confirmă caracterul hibrid al societăţii basarabene, situată la inter-
secţia tradiţiei moldoveneşti şi a modelului administrativ rus.
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Cu toate acestea, textul propune o reevaluare critică a perspectivei lui 
Nicolae Iorga, evidenţiind limitele unei analize bazate predominant pe sur-
se normative. Confruntarea cu documente fiscale, precum recensământul 
din 1835 pentru judeţul Orhei, relevă o realitate mai complexă: boiernaşii, 
mazilii şi ruptaşii apar uneori reuniţi în categoria „locuitorilor cu privile-
gii”. Această suprapunere sugerează că graniţele dintre stările sociale erau 
mai fluide decât le prezintă Nicolae Iorga, iar clasificarea sa are un caracter 
parţial schematic. Astfel, lipsa corelării sistematice între sursele juridice şi 
cele fiscale conduce la o rigidizare a modelului interpretativ.

În acelaşi timp, conceptul de „locuitori cu privilegii” capătă o impor-
tanţă deosebită pentru înţelegerea dinamicii sociale, funcţionând ca o zonă 
intermediară între nobilime şi populaţia contribuabilă. Această categorie 
reflectă tendinţa administraţiei ţariste de a reorganiza societatea pe criterii 
fiscale şi funcţionale, în cadrul unui proces mai amplu de raţionalizare ad-
ministrativă specific imperiilor moderne. Prin urmare, structura socială a 
Basarabiei nu reprezintă o simplă continuitate a organizării moldoveneşti, 
ci rezultatul unei adaptări la noile condiţii imperiale.

În concluzie, interpretarea lui Nicolae Iorga rămâne o contribuţie isto-
riografică fundamentală, oferind o schemă coerentă de înţelegere a stratifi-
cării sociale basarabene în primele decenii de dominaţie rusă. Totuşi, ana-
liza critică bazată pe surse empirice ulterioare impune nuanţarea acestei 
perspective, în sensul recunoaşterii unei mobilităţi sociale sporite şi a unei 
interpenetraţii între categorii. Astfel, structura socială a Basarabiei între 
1818 şi 1835 apare ca un sistem dinamic, marcat de tensiunea dintre normă 
şi practică, între clasificările juridice şi realităţile fiscale, confirmând com-
plexitatea procesului de integrare imperială.
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Problematica istoriei femeilor ocupă un loc discret, dar constant, în 
opera istoriografică a lui Nicolae Iorga. Deși autorul nu elaborează o is-
torie a femeilor ca domeniu autonom, prezența feminină este integrată în 
narațiunea istorică prin intermediul surselor documentare și al reflecțiilor 
culturale, în special în lucrările dedicate Evului Mediu românesc și sud-est 
european. Analiza surselor utilizate și a limitelor metodologice ale aces-
tui demers permite o mai bună înțelegere a modului în care Nicolae Iorga 
a conceptualizat rolul femeilor în trecut. Baza documentară a lui Nicolae 
Iorga este constituită, în principal, din izvoare medievale: hrisoave dom-
nești, acte de danie, testamente, documente de proprietate, corespondență 
diplomatică, precum și cronici interne și externe. În aceste surse, femeile 
apar cu precădere în contexte juridice și dinastice, ca soții de domni, mame 
de voievozi, văduve sau ctitore de așezăminte religioase. Nicolae Iorga va-
lorifică aceste mențiuni pentru a reconstitui genealogii, alianțe matrimoni-
ale și mecanisme de legitimare politică, insistând asupra rolului femeilor 
în asigurarea continuității dinastice și instituționale.

Un loc aparte îl ocupă lucrarea Viaţa femeilor în trecutul românesc 
(Vălenii de Munte, 1910), în care autorul reunește studii și evocări consa-
crate figurilor feminine din elitele medievale românești. Aici, femeia este 
prezentată ca element stabilizator al puterii, ca protectoare a Bisericii și ca 
purtătoare a tradițiilor politice și religioase. Demersul nu urmărește o ana-
liză socială sau antropologică a condiției feminine, ci o recuperare a rolului 
istoric al unor personaje considerate relevante pentru evoluția statului și 
a culturii. În volumele din seria Studii și documente cu privire la istoria 
românilor, Nicolae Iorga editează și comentează numeroase documente 
în care femeile sunt menționate ca donatoare, moștenitoare sau interme-
diare ale relațiilor de proprietate. Vizibilitatea feminină este, în acest caz, 
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rezultatul fidelității față de sursă, nu al unei intenții tematice explicite. De 
asemenea, articolele publicate în Revista Istorică conțin observații rele-
vante privind rolul femeilor în viața de curte, în alianțele matrimoniale și 
în exercitarea influenței politice indirecte.

Pe lângă sursele documentare, Nicolae Iorga utilizează izvoare cul-
turale și memorialistice, în special în volume precum Femeile în viaţa 
neamului nostru (Vălenii de Munte, 1911), Scrisori de femei (Vălenii de 
Munte,1932), Portretele doamnelor române (Bucureşti, 1937), Istoria ro-
mânilor în chipuri și icoane (Craiova, 1921) etc. în care evocă figuri femi-
nine din viața culturală și publică. Aceste texte completează imaginea isto-
rică printr-o dimensiune morală și intelectuală, contribuind la conturarea 
imaginarului feminin iorghist. Analiza surselor denotă integrarea femeii în 
istoriografia lui Nicolae Iorga, mai ales prin funcțiile pe care le îndeplinește 
în cadrul structurilor familiale, politice și religioase. Femeia nu apare ca 
actor politic direct, ci ca un atribut de mediere, de continuitate și de legiti-
mare. Această perspectivă este vizibilă atât în lucrările de sinteză, precum 
Istoria românilor, cât și în studiile consacrate spațiului bizantin și post-bi-
zantin, unde rolul femeilor din elitele ortodoxe este asociat cu patronajul 
religios și de transmitere a modelelor culturale.

* Studiul a fost realizat în cadrul subprogramului național: „Patrimoniul istorico-arheo-
logic muzeal: sistematizare și valorificare științifico-culturală (Cifrul: 180101)”, implementat 

de Muzeul Național de Istorie a Moldovei.
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Nicolae Iorga (1871–1940), unul dintre cei mai importanți istorici și 
oameni politici români, a avut o poziție complexă și adesea contradictorie 
față de problema evreilor din România. În primele decenii ale secolu-
lui al XX-lea, discursul său s-a înscris în curentul naționalist conserva-
tor, susținând existența unei „probleme evreiești”, pe care o interpreta 
în principal din perspectivă economică și politică. Iorga critica influența 
capitalului și a intermediarilor evrei în comerț și arendă, pledând pen-
tru întărirea elementului românesc și pentru o integrare condiționată 
a evreilor prin asimilare și loialitate față de statul român. Totuși, el s-a 
distanțat de antisemitismul rasial și violent promovat ulterior de A. C. 
Cuza și, mai ales, de Mișcarea Legionară. În perioada interbelică, deși a 
continuat să exprime rezerve față de rolul comunității evreiești în eco-
nomie și politică, Iorga a condamnat excesele extremismului și violența 
politică. Ca prim-ministru (1931–1932), nu a promovat politici de exter-
minare sau de excludere rasială, iar în ultimii ani ai vieții a devenit un 
adversar declarat al legionarilor. Cercetările recente subliniază că opera 
și activitatea sa trebuie analizate în contextul naționalismului european 
al epocii, distingând între naționalismul cultural și politic promovat de 
Iorga și antisemitismul biologic și genocidar care avea să caracterizeze 
regimurile fasciste din anii 1930–1940. 
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