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MITTWOCH / 7. OKTOBER 2026 
STAATLICHE UNIVERSITÄT MOLDAU, „ION NICULIȚĂ“ ZENTRUM FÜR ARCHÄOLOGIE

Bis 16:00
Anreise

16:30-17:00
Registrierung

17:00-17:30
Vortstellungsrunde. Erwartungen an die Tagung

17:30-19:00
Gefürhter Besuch des „Tudor Arnăut“ Museums für Altertümer und des 
„Ion Niculiță“ Zentrums für Archäologie der Staatlichen Universität Moldau

19:00
Empfang
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DONNERSTAG / 8. OKTOBER 2026
HÖRSAAL „REGINA MARIA“, ZENTRALGEBÄUDE, STAATLICHE UNIVERSITÄT MOLDAU

9:00-9:30
Grußworte und Einführung

‹›
Vertreter/Vertreterin der Alexander von Humboldt-Stiftung

‹›
Vertreter/Vertreterin der Botschaft der Bundesrepublik Deutschland in 
Republik Moldau

‹›
Vertreter/Vertreterin des Ministeriums für Bildung und Forschung der 
Republik Moldau

‹›
Vertreter/Vertreterin des Präsidiums der Staatlichen Universität Moldau

‹›
Vertreter/Vertreterin des Präsidiums der Staatliche Pädagogische Universität 
„Ion Creangă” aus Chișinău

‹›
Vertreter/Vertreterin des DAAD-Lektorats in der Republik Moldau

9:30-9:45
Kaffeepause
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9:45-11:15
SEKTION 1 
Diskussionsleitung: Aurel Zanoci, Vasile Iarmulschi 

9:45-10:15 
Alexandru Babeș 
Alexander von Humboldt Foundation – research and experience

10:15-10:45 
Oliver Nakoinz 
Theoretische Grundlagen und Modelle der Raumkonstruktion: 
Zentralität, Kultur und Kollektiv

10:45-11:15 
Dieter Quast 
Das Konzept der archäologischen Kultur (in der Archäologie 
des 1. Jahrtausends n. Chr.)

11:15-11:30
Kaffeepause

11:30-13:30
SEKTION 2
Diskussionsleitung: Oliver Nakoinz, Aneta Kuzioła

11:30-12:00 
Michael Meyer 
Transnationalität und Translokalität – ein Konzept für die Eisenzeitforschung

12:00-12:30 
Andrei Corobcean 
Funerary practices in the Carpathian-Dniester area in the 7th-3rd centuries BC: 
cultural identities and borders 

12:30-13:00
Aurel Zanoci 
Räumliche Organisation der sesshaften Gemeinschaften im Pruth-Dnjestr 
Gebiet im 4.-3. Jhd. v. Chr.
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13:00-13:30 
Oleg Petrauskas, Serhey Didenko 
Funde und Befunde der frühen Eisenzeit von Komariv 

13:30-14:30
Mittagessen

14:30-16:30
SEKTION 3
Diskussionsleitung: Dieter Quast, Andrea Popa 

14:30-15:00 
Mihail Băț 
La Tène finds in the Eastern Carpathian area: concepts, spatial and 
cultural patterns 

15:00-15:30 
Cristian Corolenco 
Worlds in contact: Greek influences on Getic culture

15:30-16:00 
Dumitru Condrea 
The functions of fortifications and expressions of urban, rural and military 
space organization during the Late Iron Age between the Prut and Dniester

16:00-16:30 
Octavian Munteanu 
Organizing space in the Poienești-Lucășeuca communities of the Răut Valley: 
from microregion to settlement

16:30-16:45
Kaffeepause

16:45-18:15
SEKTION 4
Diskussionleitung: Kyrylo Myzgin, Mihail Băț

16:45-17:15 
Aneta Kuzioła, Piotr Łuczkiewicz 
From the Baltic coast towards the Black Sea. Clothing and clothing elements 
as identity features in the last centuries BC
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17:15-17:45 
Aurel Rustoiu, Iosif Vasile Ferencz 
Spaces, borders and fluid socio-cultural models in the eastern Carpathian 
Basin during the Late La Tène period (2nd-1st centuries BC)

17:45-18:15 
Vasile Iarmulschi 
Kulturelle Räume östlich der Karpaten in der späteisen- und frühen 
Römischen Kaiserzeit. Bemerkungen zum Aussagewert frühgeschichtlichen 
Quellen

18:30
Abendessen
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FREITAG / 9. OKTOBER 2026
HÖRSAAL „REGINA MARIA“, ZENTRALGEBÄUDE, STAATLICHE UNIVERSITÄT MOLDAU

9:00-11:00
SEKTION 5
Diskussionsleitung: Andrzej Kokowski, Alexandru Popa

9:00-9:30 
Marek Baczewski 
Settlement organization of the Masovian Centre of Ancient Metallurgy in the 
light of spatial analyses 

9:30-10:00 
Adam Cieśliński, Marcin Woźniak

New evidence for the chronology of the Masovian Centre of Ancient 
Metallurgy 

10:00-10:30 
Martin Schönfelder 
Räume und Identitäten: eine Spurensuche im Spätlatène-Bereich

10:30-11:00 
Denis Topal, Valeriu Bubulici, Ion Tentiuc, Angela Simalcsik 
Heroes die young: identities of the Situla horizon east of the Carpathians

11:00-11:15
Kaffeepause

11:15-12:45
SEKTION 6
Diskussionsleitung: Martin Schönfelder, Aurel Rustoiu

11:15-11:45 
Andrei Georgescu, Dragoș Diaconescu, Adrian C. Ardelean, Adriana Sărășan, 
Bogdan Calotă, Delia Apostu 
Between mountains and plains: a frontier settlement in Iron Age Banat

11:45-12:15 
Daniel Spânu 
Acculturation and identity from the perspective of local mold-made bowls
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12:15-12:45 
Alexandru Popa 
Understanding Roman frontiers in Dacia: the military fort ANGVSTIA and the 
functions of the Limes in South-East Transylvania

13:00-14:00
Mittagessen

14:00-15:30
SEKTION 7
Diskussionsleitung: Michael Meyer, Daniel Spânu 

14:00-14:30 
Andrzej Kokowski, Martyna Molak-Tomsia 
Wie viele Sarmaten und sarmatische Kultur gibt es in der Masłomęcz-Gruppe?

14:30-15:00 
Kyrylo Myzgin 
Spaces, boundaries and identity from the perspective of ancient coin finds in 
East Barbaricum

15:00-15:30 
Nicolai Batog 
The fibulae of the Late Sarmatian culture from the Prut-Dniester interfluve: 
indicators of mobility and identity

15:30-15:45
Kaffeepause

15:45-17:15
SEKTION 8
Diskussionsleitung: Adam Cieśliński, Piotr Łuczkiewicz

15:45-16:15 
Vlad Vornic, Sergiu Matveev 
Römische Schlüssel und Schlossbeschläge aus dem Pruth-Dnjestr-Raum 
im Kontext des osteuropäischen Barbaricums

16:15-16:45 
Alexander Veling 
Differenzierungsdynamiken des 4.-6. Jhs. an Rhein und Donau
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16:45-17:15 
Andrea Popa 
Redefining a former border: heritage management and the socioeconomic 
impact of the Roman Limes in Dacia as a UNESCO site

17:15-17:45
SEKTION 9: Postern

Andrzej Michałowski 
Identity expressed in clay. Archaeometric studies of pre-Roman Iron Age 
pottery as a search for social identity

Vadim Șerban

Chronological Insights from the Jewellery of the Sântana de Mureș-
Cerneahov Necropolis at Ciocîlteni

Eugenia Botnarenco 
The Archaeology of Female Identity in the East-Carpathian Late Pre-Roman 
Iron Age (2nd–1st Centuries BC)

Nicolae Elfand, Cristian Ghimpu, Cătălin Curea 
The Medieval Horizon of the Ivancea Sub Pădure Archaeological Site: 
the 2025 excavation campaign 

17:45-18:15
SEKTION 10: Schlussdiskussion
Diskussionsleitungen: Mihail Băț, Vasile Iarmulschi, Sergiu Matveev, 
Octavian Munteanu, Aurel Zanoci 

18:30
Abendessen

SAMSTAG / 10. OKTOBER 2026
Abreise
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ABSTRACTS
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Theoretische Grundlagen und Modelle der 
Raumkonstruktion: Zentralität, Kultur und Kollektiv 

Oliver Nakoinz 	 ORCID: 0000-0003-2113-0157

Die Frage nach Raum, Grenzen und Identität steht seit geraumer Zeit im 
Zentrum archäologischer Diskurse. Der Vortrag entwickelt hierzu einen 
theoretischen Rahmen, der individuelle und kollektive Akteure, Orte und 
Regionen über Grenzen, Ähnlichkeiten und Beziehungen als vernetztes 
System interagierender Elemente begreift und auf der Grundlage spezifischer 
Systemdynamiken Interpretationsbeiträge leistet.

Den Ausgangspunkt bildet die komplexitätstheoretische Perspektive auf 
Interaktion und Interaktionssystemen, bei der auch das Konzept der Panarchie, 
also ineinander verschachtelter und voneinander abhängiger Subsysteme 
Berücksichtigung findet. Raum erscheint dabei gleichermaßen als soziale 
Konstruktion wie als räumliche Konstruktion des Sozialen, eine Sichtweise, 
die unmittelbar an aktuelle raum- und grenzbezogene Forschungen in der 
Archäologie und anderen Disziplinen anschließt.

Im Zentrum der Betrachtung steht eine Systemdynamik erster Ordnung: 
Jede Interaktion birgt ein Kooperations- wie Konfliktpotential, das mit steigender 
Knotenzahl zunächst linear, ab bestimmten Schwellenwerten jedoch sprunghaft 
zunimmt (vgl. Dunbars number). Komplexitätsreduktion durch abgrenzende 
Kollektive, teils mit eigener Identität (Distinktionskollektive im Sinne der 
Kollektivwissenschaften Hansens), Kulturgruppen, Rollen sowie Hierarchien 
und Zentralität begrenzt valide Interaktionsbeziehungen und verschiebt dabei 
Komplexität jedoch häufig nur, statt sie aufzulösen. Diese Mechanismen der 
Komplexitätsreduktion prägen dabei eine Raumstruktur, die sich mit der 
Systemdynamik zweiter Ordnung verstärkt.

Die Systemdynamik zweiter Ordnung behandelt vier Formen dieser 
Selbstverstärkung: im kulturellen System (Interaktion–Standardisierung–
Kollektiv), im sozialen System (Habitus), im räumlichen System (Territorial Trap) 
sowie durch Synergien der Zentralität, deren vier Dimensionen näher vorgestellt 
werden.
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Angewandt auf die Fragestellung der Tagung, also, wie geografische, 
kulturelle und politische Räume konstituiert und von den Akteuren strukturiert 
wurden, ergibt sich eine wichtige Schlussfolgerung: Diese räumlichen Muster 
im archäologischen Befund erweisen sich dabei als teils deterministisch, 
teils emergent geprägt im Wechselspiel der Teilsysteme. Eine historisch-
kausale Interpretation von Raumstrukturen ist damit nicht immer möglich! Die 
archäologische Interpretation von Raumstrukturen muss also gleichermaßen 
deterministische und kausale Erklärungen wie auch Erklärungen auf der 
abstrakten Ebene der Emergenz komplexer Systeme nutzen.
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Das Konzept der archäologischen Kultur 
(in der Archäologie des 1. Jahrtausends n. Chr.)

Dieter Quast	 ORCID: 0000-0002-7181-9158

In der Archäologie wird seit über 100 Jahren der Terminus „Kultur“ verwendet, 
um Räume zu untergliedern. Der Begriff ist so selbstverständlich, dass kaum 
jemals definiert wird, was der jeweilige Bearbeiter darunter versteht (und was 
nicht). Neben Raum sind Zeit und „typische Merkmale von Bedeutung, wie z.B. 
Bestattungssitten, Keramikverzierung, Fibeltypen. Ob Kulturen aber Entitäten 
oder wissenschaftliche Konstrukte darstellen wird kaum reflektiert. Mit dem 
Auftreten von Schriftquellen werden einige „Stämme“, benannt, die dann 
gerne mit archäologischen Kulturen parallelisiert werden. 

So selbstverständlich uns allen die „archäologischen Kulturen“ sind, 
verdient der Begriff doch eine kritische Reflektion. Unabdingbar ist es dabei, 
die Verwendung des Begriffes „Kultur“ auch in anderen wissenschaftlichen 
Disziplinen zu untersuchen. Im Vortrag werden Herkunft und Entwicklung bzw. 
die Verwendung des Terminus diskutiert. Was beschreiben Kulturen eigentlich 
und was nicht? Gibt es Möglichkeiten, Räume nach anderen Kriterien zu 
untergliedern?
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Transnationalität und Translokalität – ein Konzept für die 
Eisenzeitforschung

Michael Meyer

Seit Anfang der 90er Jahre findet das Konzept der „Transnationalität” in 
unterschiedlichen Skalen Verwendung in der sozialwissenschaftlichen, 
zunehmend aber auch in der archäologischen Migrationsforschung. Ausgehend 
von Beobachtungen an Migrationsbewegungen der Gegenwart verschiebt 
dieses Konzept den Fokus weg von der Frage der Integration von Migranten in 
der neuen Heimat hin zu dem Phänomen, dass Migrationsprozesse nicht mit 
dem Erreichen des Zielortes abgeschlossen sind, sondern dass sie ganz im 
Gegenteil eingebettet sind in vielfache Bewegungen zwischen alter und neuer 
Heimat – und anderen Regionen. 

Der Vortrag stellt Eckpunkte dieses Konzepts vor und diskutiert seine 
Anwendbarkeit in der Archäologie. Dabei werden zunächst einige zentrale 
Studien vorgestellt, unter denen verschiedene Arbeiten von Martin Furholt den 
Zusammenhang zwischen Translokalität und der Homogenität von Kulturen auf 
überraschende Art und Weise thematisieren. 

Im Anschluss daran werden anhand von Beispielen aus der jüngeren 
vorrömischen Eisenzeit Möglichkeiten und Grenzen der Identifikation 
transnationalen Verhaltens mit archäologischen Mitteln durchgespielt. Das 
Konzept zwingt dazu, Migration nicht als Ereignis, sondern als anhaltenden 
Prozess zu sehen und zu untersuchen.
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Funerary practices in the Carpathian-Dniester area in the 
7th-3rd centuries BC: cultural identities and borders

Andrei Corobcean 	 ORCID: 0000-0002-9886-301X

The relevance of funerary discoveries to social and cultural reconstructions 
in archaeology is indisputable. References to funerary rites and grave goods 
feature prominently in the social and ethnocultural interpretation of the 
Iron Age. In the Carpathian-Dniester region, funerary discoveries dating 
from the end of the Early Iron Age and the beginning of the Late Iron Age 
reveal considerable diversity in both funerary rites and burial structures, a 
phenomenon generally attributed to social, ethnic, and other factors. This 
concerns, in particular, the conventional distinction between the Thracian-
Getic and Scythian worlds. The differences between them were not limited 
to their respective ways of life but were especially evident in their funerary 
traditions.

Among the communities associated with the Getic culture, the widespread 
adoption of cremation did not preclude the continuation of a biritual funerary 
tradition, as illustrated by the cemeteries at Poienești and Hansca. The fortified 
enclosure at Stolniceni occupies a distinctive place in the funerary landscape 
of the fourth and third centuries BC because of the unusual character of the 
funerary discoveries made there.

Three types of funerary contexts have been identified at the site. The first 
consists of skeletal burials beneath heavily flattened burial mounds. The second 
comprises skeletal deposits, often superimposed, as well as concentrations of 
human and animal skeletal remains. This type appears to indicate an “irregular” 
treatment of the deceased. The third type is represented, thus far, by the only 
urn cremation burial discovered within the enclosure.

An important aspect of the study of funerary practices remains their use 
in interpreting cultural and social identities. Such interpretations require 
interdisciplinary approaches and considerable caution.

This research was conducted as part of the 011501 subprogram ArHe: “Prehistoric and Ancient 
Archaeological Heritage in the Forest-Steppe of the Republic of Moldova: interdisciplinary research 
and scientific development”.
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Räumliche Organisation der sesshaften Gemeinschaften 
im Pruth-Dnjestr Gebiet im 4.-3. Jhd. v. Chr.

Aurel Zanoci	 ORCID: 0000-0002-3236-7582

Im 4.-3. Jhd. v. Chr. wurde das Gebiet zwischen Pruth und Dnjestr überwiegend 
von sesshaften Gemeinschaften bewohnt, denen traditionell nordthrakischer 
(getischer) Ursprung zugeschrieben wird. Die Anwesenheit dieser sesshaften 
Gemeinschaften wird durch eine beträchtliche Anzahl von Siedlungsplätzen 
(ca. 350) belegt, die sich vor allem in der Waldsteppenregion konzentrieren. In 
der Regel liegen die Siedlungen dieser Gemeinschaften in den Einzugsgebieten 
der Flüsse Dnjestr, Ciorna, Răut und Botna sowie in der Nähe kleinerer 
Flüsse. Untersuchungen haben ergeben, dass sich die Fundstellen der 
getischen Kultur in den meisten Fällen in sogenannten „Siedlungsgruppen“ 
konzentrieren, die aus einer oder mehreren Festungen bestehen, um die sich 
mehrere unbefestigte Siedlungen gruppieren. Derzeit ist die größte Dichte an 
Lebensraumsplätzen im Einzugsgebiet des mittleren Dnjestr und am Unterlauf 
des Flusses Răut zu verzeichnen, wo sich mehrere „Mikrozonen“ hervorheben, 
wie beispielsweise Rudi-Tătărăuca Nouă-Arioneşti, Dnjestr-Ciorna, Saharna, 
Horodişte-Ţipova, Orheiul Vechi usw. Innerhalb jeder dieser Mikrozonen lässt 
sich ein regelrechtes „Verteidigungssystem“ erkennen, das aus mehreren 
Festungen besteht, die entlang des Dnjestr oder des Răut aufgereiht sind und 
hinter denen sich die unbefestigten Siedlungen befinden. Zudem lässt sich in 
diesen „Mikrozonen“ eine „Hierarchie“ der Befestigungsanlagen beobachten. 
In der Regel sticht je nach Lage und Komplexität der Verteidigungsanlagen 
eine Festung hervor, die die Rolle eines „Zentralorts“ einnehmen konnte, 
während die übrigen als militärische Außenposten und Zufluchtsorte dienten. 
Es gibt jedoch Fälle, in denen innerhalb der „Siedlungsballungen“ nur eine 
einzige Befestigungsanlage nachgewiesen ist, um die sich mehrere offene 
Siedlungen gruppieren. Diese Beobachtung gilt insbesondere für Regionen, 
die weiter von den Einzugsgebieten großer Flüsse entfernt liegen und sich in 
der Nähe kleinerer Flüsse befinden. Im Vergleich zu den Mikrozonen, in denen 
mehrere Befestigungen belegt sind und von denen man als einer Hierarchie 
sprechen kann, erfüllten die Befestigungsanlagen hier wahrscheinlich mehrere 
Funktionen – als Machtzentrum, religiöses Zentrum und auch als Zufluchtsort.

Diese Forschungsarbeit wurde im Rahmen des Subprogramms 011501 ArHe: „Prähistorisches und 
antikes archäologisches Erbe in der Waldsteppe der Republik Moldau: interdisziplinäre Forschung 
und wissenschaftliche Entwicklung“ durchgeführt.
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Funde und Befunde der frühen Eisenzeit von Komariv 
Oleg Petrauskas 	 ORCID: 0000-0001-9117-4265
Serhey Didenko

Siedlung und Gräberfeld der Černjachiv-Kultur in der Nähe des Dorfes Komariv 
(Bezirk Dnjestr, Oblast Černivtsi, Ukraine) werden mit gewissen Unterbrechungen 
seit 1956 bis heute erforscht. Neben Funden aus der spätrömischen Zeit 
wurden hier auch Objekte aus der vorrömischen Eisenzeit entdeckt, die bislang 
praktisch nicht in die wissenschaftliche Literatur aufgenommen wurden. Diesen 
Funden und Befunden wird unser Vortrag gewidmet sein.

Die Materialien aus dieser Zeit stammen aus den Fundstätten der Černjachiv-
Kultur „Komariv“ (Siedlung und Handwerkszentrum) und „Komariv 1“ (Gräberfeld). 
Insgesamt lassen die Funde und Objekte drei Phasen der Existenz der Siedlung 
in der vorrömischen Eisenzeit erkennen. Es handelt sich um drei vertiefte 
Gebäude und einen Grabhügel, die zur westpodolischen Gruppe skythischer 
Kultur gehören (7.-6. Jahrhundert v. Chr.).

Vier Gebäude aus dem 4. bis 3. Jahrhundert v. Chr., die bislang noch keiner 
eindeutigen kulturtypologischen Einordnung zugeordnet werden können, 
stellen jedoch das größte Interesse unter den Funden aus der vorrömischen 
Eisenzeit dar. Von besonderem Interesse ist dabei ein vertiefte Gebäude 
(Wohnung - ?) mit den Maßen 4,6×6,0 m und einer Tiefe von 0,8-1,0 m. Hier 
wurden zahlreiche Fragmente von handgemachte Küchen- und Tischgeschirr 
gefunden: Töpfe mit Vorsprüngen oder Wülsten; Töpfe mit rauer Oberfläche; 
Graphitkeramik; Miniaturgefäße: Schalen mit bikonischer Form sowie mit 
S-förmigem Profil und X-förmige Henkeln. Aus der Verfüllung des Gebäudes 
stammen auch Fragmente von Amphoren und schwarzlasiertem Kanfar. Zu 
den Einzelfunden gehören: Ton-Spinnwirtel, Glasarmband, Fragment einer 
Feder einer latenzeitliche Fibel; Perle mit einer „Maske“; Scheidenbeschlag 
eines Schwertes usw. Die Fundgruppe ermöglicht eine sichere Datierung des 
Befundes auf das 3. Jahrhundert v. Chr.

Und die letzte Phase dieser eisenzeitlichen Epoche wird durch ein 
oberirdisches Gebäude der Poieneşti-Lucășeuca-Kultur (2. Jahrhundert v. Chr. - 
1. Jahrhundert n. Chr.) repräsentiert. Neben den Befunden stammen aus der 
Kulturschicht zahlreiche Einzelfunde aus der erwähnten Periode: Pfeilspitzen, 
Fibeln, Perlen, Armband, Teile von Pferdegeschirr und andere. 
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La Tène finds in the Eastern Carpathian area: 
concepts, spatial and cultural patterns

Mihail Băț 	 ORCID: 0000-0001-6642-2888

The spread of La Tène culture elements across Europe outside their original 
core area has been linked to the migrations of Celtic populations, who in 
the early 4th century BC moved towards southern and eastern regions. The 
emergence of these communities in the Carpathian Basin is documented from 
the second half of the 4th century BC. The arrival of settler groups took place in 
multiple phases, which contributed to the spread of La Tène type elements to 
the east of the Carpathians.

It stands to reason that the phenomenon of La Tène cultural diffusion has 
received varying interpretations over time, with a range of terms and concepts 
being used: La Tènization, La Tène-type finds, and very often ‘Celtic’ influences, 
etc. Some scholars define the process of La Tènization as the adoption of 
key stylistic elements and social structures typical of the ‘Celtic’ groups in 
neighbouring regions. According to J. Brandt, any find can be regarded as 
Latenoid if its form shows Celtic influences. In F. Kaul’s opinion, artistic and 
stylistic similarities with Celtic art do not constitute evidence that the object is 
of Celtic origin. Referring to the regional features of La Tène cultural evolution, 
M. Schönfelder criticizes the extrapolation of ethno-cultural interpretations and 
urges caution when in linking such finds to Celtic civilization. In this context, 
avoiding ethnic attributions and investigating the spread of the La Tène culture 
within contact zones (Kontaktzone) and through the concept of ‘transnational 
structures’ could represent viable alternatives. Finally, it is worth noting that 
some scholars argue that the La Tènization process only begins when Early 
Iron Age cultural and economic models are replaced by ‘Celtic’-type ones, 
specifically in the LT C1 phase.

Contextualizing the phenomenon within the East Carpathian area, this 
region reveals a hierarchical society with distinct social structures responsible 
for erecting impressive hillforts in the forest-steppe region and organization a 
series of funerary sites in the steppe. As evidenced by the presence of foreign 
goods from different cultural environments, the local society was engaged in 
close contacts with communities in neighboring areas, marked by persistent 
La  Tène type finds. Obviously, these influences did not bring about radical 
changes to these structures, at least not in an initial phase. Subsequently, 
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however, such changes occurred starting from the late 3rd century  BC,  
a moment marked by the disappearance of the major fortified centers and 
the crystallization of new realities. The latter, defined by the emergence of 
the Poienești-Lucășeuca culture, mark a new stage of human mobility and the 
circulation of goods of Central European origin.

Summarizing the above, we find that the appearance and spread of 
La  Tène-type finds east of the Carpathians is an integral part of the cultural 
transformations in Central and Southeastern Europe that characterized the 
Early, Middle, and Late La Tène periods. At this stage of the research, a broad 
series of questions arises that our presentation aims to discuss: What categories 
of La Tène-type finds were circulated in the area east of the Carpathians? What 
role did the mobility of individuals play in the process of disseminating objects and 
ideas at regional and supra-regional levels? Was this mobility that of individuals 
or of groups of individuals? Was the spread of La Tène-type finds  diffuse or 
concentrated? In  which regions of the working area are there concentrations 
of La Tène-type finds? What was the attitude of local communities towards 
‘foreign’ objects? Can changes in social and cultural structures be discerned?

This research was conducted as part of the 011501 subprogram ArHe: “Prehistoric and Ancient 
Archaeological Heritage in the Forest-Steppe of the Republic of Moldova: interdisciplinary research 
and scientific development”.
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Worlds in contact: Greek Influences on Getic culture
Cristian Corolenco	 ORCID: 0009-0000-4365-9866

The interactions between the Greek world and the Getic communities represent 
one of the most significant processes of cultural connectivity in southeastern 
Europe during the first millennium BC. Following the establishment of Greek 
colonies along the western and northwestern Black Sea coast, networks 
of exchange expanded far beyond the coastal zone, reaching inland Getic 
settlements through a complex system of riverine and overland routes. These 
interactions facilitated not only the circulation of goods but also the transmission 
of technologies, ideas, and cultural practices. This contribution explores the 
impact of Greek influence across the entire geographical extent of the Getic 
cultural area, integrating archaeological evidence from settlements, fortifications, 
and funerary contexts. Particular attention is devoted to imported ceramics, 
transport amphorae, fine wares, metal objects, and other Mediterranean goods 
that illustrate the intensity and diversity of Greek-Getic contacts. Amphorae 
from production centres such as Thasos, Heraclea Pontica, Chios, Sinope, Cos, 
and Rhodes constitute particularly valuable evidence, serving both as indicators 
of long-distance trade and as chronological markers for reconstructing patterns 
of interaction. Rather than viewing Greek influence as a unidirectional process 
of Hellenization, this contribution adopts a perspective centred on cultural 
interaction and selective appropriation. Imported objects were integrated into 
indigenous social and economic systems, where they acquired new meanings 
and functions reflecting local traditions and political realities. Their distribution 
reveals significant regional differences, suggesting that the intensity and 
character of Greek influence varied according to geography, chronology, and 
the socio-political organization of individual Getic communities. Drawing upon 
recent archaeological discoveries, typological studies, and spatial analyses, 
this contribution reconstructs the principal exchange networks connecting 
the Greek colonies with inland regions and evaluates their role in shaping the 
development of Getic society. The evidence demonstrates that Mediterranean 
imports were not merely commodities but active agents in the formation of new 
social identities, economic strategies, and symbolic practices. By examining 
Greek influences across the full extent of the Getic cultural area, this research 
contributes to a broader understanding of intercultural dynamics in the Lower 
Danube and northwestern Black Sea regions during the Iron Age.
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The functions of fortifications and expressions of 
urban, rural and military space organization during the 
Late Iron Age between the Prut and Dniester

Dumitru Condrea	 ORCID: 0000-0001-9799-7756

Over 100 years of research into the local prehistoric fortifications revealed 
that they dominated the Late Iron Age landscape in the area between the 
Prut and Dniester rivers, particularly during the 4th-3rd centuries BC. This 
period, which coincided with the heyday of the Getic culture in the region, 
numbers 88  documented hillforts. This value has steadily increased due to 
interdisciplinary prospections and field surveys carried out on newly and 
previously discovered sites.

The artifacts discovered in the enclosures betray no special purpose for the 
fortified sites, as they are nearly identical to the ones found in open settlements, 
usually pottery and household tools. Clothing accessories, weapons and prestige 
items show up rarely inside. Despite this, barring a single case (Mașcăuți “Dealul 
cel Mare”), where only the rampart was detected, the use of a rampart-and-ditch 
fortification system coupled with intervisibility in relation to other settlements 
demonstrate that the builders primarily had a defensive military function in mind. 
The situation becomes more complicated with the realization that the Late Iron 
Age hillforts show no consistency in terms of dimensions, shape or cultural layer 
thickness. Their sizes range from under 0.5 ha (Pănășești “Cetățuie”, Caterinovca 
“Frăsiniș”, and others) to approximately 80 ha (Butuceni) and 360 ha (Rașcov 
“Chievca”), and intense occupations were registered both in small fortifications 
(Mateuți “La Șanț” etc.), as well as in large ones (Saharna Mare, Butuceni etc.). 
Considering that at least in one case (Saharna Mare) the geomagnetic scans 
uncovered a relatively organized arrangement of archaeological structures 
(households) and that hillforts existed in agglomerations of contemporary 
settlements, the main problem that arises is the criteria that decided who lived 
inside them and their activities there. According to the available evidence, they 
operated as integral parts of the dispersed habitations that surround them, 
rather than as standalone units.

This research was conducted as part of the 011501 subprogram ArHe: “Prehistoric and Ancient 
Archaeological Heritage in the Forest-Steppe of the Republic of Moldova: interdisciplinary research 
and scientific development”.
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Organizing space in the Poienești-Lucășeuca communities 
of the Răut Valley: from microregion to settlement

Octavian Munteanu	 ORCID: 0000-0001-9340-8002

The Poienești-Lucășeuca culture has hitherto been defined primarily through 
the lens of its necropolis, leaving largely unaddressed the question of how 
these communities organised their inhabited space. Drawing on systematic 
field surveys conducted since 2015 in the Răut Valley and on eight seasons of 
excavation (2016-2025) carried out in collaboration with the Freie Universität 
Berlin at the site of Ivancea Sub Pădure, this contribution proposes a framework 
for analysing the spatial organisation of Poienești-Lucășeuca communities at 
three complementary scales: the micro-region, the settlement, and intra-site 
space.

At the micro-regional scale, the current distribution map of Poienești-
Lucășeuca sites in the Răut Valley may serve as the point of departure for 
a research programme structured around three axes: resource access, 
visibility and territorial control, and site hierarchy, within which Ivancea Sub 
Pădure emerges as a candidate for the role of central node, a hypothesis 
that nonetheless remains open to statistical verification. At the scale of the 
settlement, the same site rests on solid empirical foundations. Magnetometric 
prospection undertaken in collaboration with the Freie Universität Berlin 
within the framework of the DFG project has broadly established the extent 
of the occupied area. Articulated across two distinct plateaux, the inhabited 
area provides an initial empirical basis for comparison with other sites in the 
micro-region. At the intra-site scale, the architectural variability documented 
across successive excavation campaigns, comprising surface-built structures, 
pit-dwellings, and circular features, raises questions concerning chronological 
phasing, functional differentiation, and the possible coexistence of a variety of 
building solutions within a single community. Following Trigger’s tripartite model 
of settlement analysis  – here operationalised through contemporary spatial 
analytical methods – the three scales are conceived as mutually interrogating 
rather than hierarchically ordered. The contribution is deliberately conceived 
less as a presentation of definitive results than as an articulated research 
programme grounded in the documentation already assembled.
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From the Baltic coast towards the Black Sea. Clothing 
and clothing elements as identity features in the 
last centuries BC

Aneta Kuzioła 
Piotr Łuczkiewicz	 ORCID: 0000-0001-5320-1816

Research into the elements of clothing and grave goods of the communities of 
Eastern Pomerania and the Lower Vistula region during the Late Pre-Roman 
period (from the end of the 3rd century BC to the first decades of the 1st 
century AD) has made it possible to determine the significance of clothing as 
a material expression of social identity. Burial assemblages from cemeteries 
were analysed, taking into account the interrelationships between elements of 
clothing, jewellery and other categories of personal grave goods.

The results indicate that local dress patterns underwent dynamic changes, 
resulting from both internal social processes and inter-regional contacts. Analysis 
of sets of dress elements made it possible to identify recurring combinations of 
items, pointing to the existence of local dress traditions and regional ways of 
expressing group affiliation. At the same time, elements of foreign origin were 
identified, linked to Celtic, Przeworsk, Jastorf and Baltic influences, which were 
subject to local adaptation and reinterpretation.

An analysis of the relationship between clothing and funeral practices has 
shown that grave goods are not a simple reflection of everyday attire, but rather 
the result of a selective choice of objects with specific social and symbolic 
significance. The metal elements of the attire, particularly brooches, ornaments 
and belt fittings, served not only a practical function but also an identificatory 
one, indicating gender, status and membership of a particular community.

The research findings allow us to regard clothing as a significant element 
of social communication, through which an individual’s image was constructed 
within the sepulchral space. The selection of specific items of grave goods 
reflected local traditions, social hierarchies and the complex relationships 
between communities operating at the interface of different cultural spheres.
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Spaces, borders and fluid socio-cultural models in the 
eastern Carpathian Basin during the Late La Tène period 
(2nd-1st centuries BC)

Aurel Rustoiu	 ORCID: 0000-0001-7033-1866 
Iosif Vasile Ferencz	 ORCID: 0000-0001-9510-0052

The purpose of this paper is to analyze how the “Celtic” communities of the 
Middle Danube and the “Dacian” ones from the Tisza area and Transylvania 
(possibly also those from Slovakia) shaped their own social and cultural 
landscape. A series of characteristics targeting the anthropic landscape are 
analyzed, such as rural settlements or large settlements agglomerations, 
fortresses, their spatial distribution etc. Aspects regarding the notion 
of “oppidum”, Zemplin-type settlements, and Dacian fortresses will be 
discussed. All these define certain characteristics of social organization 
and the expression of a group identity. The spatial analysis of their diffusion 
indicates the existence of socio-cultural borders. However, these are diffuse, 
fluid, and often subject to transformations depending on social and political 
factors.
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Kulturelle Räume östlich der Karpaten in der späteisen- 
und frühen Römischen Kaiserzeit. Bemerkungen zum 
Aussagewert frühgeschichtlichen Quellen

Vasile Iarmulschi	 ORCID: 0000-0002-9013-1973

In den Letzen 2-3 Jahrzenten ist in den Geistes- und Kulturwissenschaften 
sowie in der Prähistorischen- und frühgeschichtlichen Archäologie Raum 
verstärkt in den Forschungspunkt des Interesses gerückt. Wie es schön 
vielmals erwähnt wurden, ereignet sich die Geschichte eben nicht nur in der 
Zeit, sondern auch im Raum.

Die frühgeschichtlichen Archäologie stützt sich fast ausschließlich auf 
materielle Überreste und greift nur selten auf schriftliche Quellen zurück. In 
dieser Hinsicht steht sie bei der Analyse von Räumen und Grenzen vor einem 
doppelten Problem. Einerseits muss geklärt werden, inwieweit schriftliche 
griechische und römische Quellen glaubwürdig sind, und andererseits, ob 
die Verteilung der archäologischen Funde tatsächlich die kulturhistorischen 
Realitäten widerspiegelt.

Im Folgenden Beitrag wird aufzuzeigen sein, ob und inwiefern kulturelle 
Räume östlich der Karpaten in der späteisen- und frühen Römischen Kaiserzeit 
(Ende des 3. Jhd. v.  - Beginn des 1. Jhd. n. Chr.) in der archäologischen 
Überresten sichtbar zu machen sind.

Diese Forschungsarbeit wurde im Rahmen des Subprogramms 011501 ArHe: „Prähistorisches und 
antikes archäologisches Erbe in der Waldsteppe der Republik Moldau: interdisziplinäre Forschung 
und wissenschaftliche Entwicklung“ durchgeführt.
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Settlement organization of the Masovian Centre of Ancient 
Metallurgy in the light of spatial analyses

Marek Baczewski	 ORCID: 0000-0003-2082-0391

The Mazovian Centre of Ancient Metallurgy (hereinafter MCSH) was one of 
the three main iron production centers in the area occupied by the Przeworsk 
culture during the late pre-Roman and Roman periods. It is located to the 
west of Warsaw, Poland, and its area primarily covers the eastern part of the 
Łowicko-Błońska Plain. Despite a long history of research and good recognition 
of the MCSH in surface surveys and excavations, only a few works focusing on 
more detailed aspects of its functioning have appeared to date.

One insufficiently discussed issue is the settlement pattern, understood 
as a model of spatial organization of the settlement system in a given region. 
This issue is seen as crucial for understanding the processes at the centre of 
metallurgical production, where the choice of the right location may have been 
one of the main factors enabling iron smelting. It is also important to recognize 
the spatial relationships that existed between its various elements, such as 
settlement sites, production sites and cemeteries. Another important issue is 
the area used economically by the Przeworsk culture community in the MCSH. 
For the existence of intensive iron metallurgy, the most important elements were 
the resources of bog iron ore, clay, charcoal (wood) and water. For metallurgy, 
all these elements had to be present in the vicinity. The question remains how 
the individual settlements were established in relation to the local deposits and 
how the spatial organization of the settlements changed over time through the 
gradual depletion of these resources.

The collected GIS database contains information on more than 1,000 
archaeological sites. This data will be combined in the GIS with materials 
concerning deposits, soils, geology, hydrography, and topography (DTM) of the 
area. The work involving GIS will utilize tools such as near analysis, density 
analysis, cluster analysis, spatial networks, least-cost path analysis, etc. The 
results will be supplemented with other spatial analyses and statistical analyses, 
such as Average Nearest Neighbour and Ripley K-function. The analyses will 
focus on recognizing the settlement pattern and the relationship of the known 
patterns to the natural resource deposits.



28

By employing spatial analysis methods within a GIS environment to recognize 
the factors mentioned above, we can gain insights into the assumptions that 
influenced the population of the Przeworsk culture in their decisions to establish 
specific settlements or clusters of settlements in the area. This approach will 
enable us to reconstruct the settlement patterns and examine the relationships 
between individual settlements and available resources. Consequently, we will 
better understand the extent of the explored territory and the mobility of the 
Przeworsk culture groups that inhabited the MCSH area.
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New evidence for the chronology of the Masovian Centre 
of Ancient Metallurgy 

Adam Cieśliński 	 ORCID: 0000-0003-4551-6492
Marcin Woźniak

Recent interdisciplinary investigations at the settlement complex in Zaborów 
(Central Poland) significantly refine our understanding of the Masovian Centre 
of Ancient Metallurgy and the origins of iron production in the eastern part 
of Central Europe. The integration of archaeological and environmental data, 
combined with a series of absolute datings, provides a new chronological 
framework and prompts a reassessment of long-standing interpretative 
models.

The most consequential result concerns the early chronology of metallurgical 
activity. Radiocarbon determinations place the beginnings of iron production 
in Zaborów as early as the 4th-3rd centuries BC. This evidence challenges the 
traditional model that associates the emergence of iron metallurgy in the 
Vistula basin exclusively with the Przeworsk culture. Instead, the chronological 
overlap between the earliest metallurgical remains and the presence of Jastorf 
cultural materials suggests an alternative scenario, in which the introduction of 
ironworking technology may be linked to population movements connected with 
the Jastorf culture from southern Scandinavia.

The site also demonstrates a clear multi-phase settlement sequence, 
encompassing both a Jastorf horizon and a long-lasting phase of Przeworsk 
occupation. This provides a unique opportunity to investigate questions of 
settlement continuity, transformations in spatial and economic organization, 
and the development of metallurgical production over time. In particular, the 
identification of an extensive production zone, with numerous bloomery furnaces, 
indicates a well-organized and intensive exploitation of local resources.
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Räume und Identitäten: eine Spurensuche im 
Spätlatène-Bereich

Martin Schönfelder	 ORCID: 0000-0002-2595-7904

In Gallien ließen sich die über die mittelalterlichen Diözesen und 
die  römischen  civitates  die Stammesgebiete der keltischen Stämme etwa 
zur Zeit Caesars  rekonstruieren. Archäologische und schriftliche Quellen 
konnten diese weitgehend bestätigen. Stämme und ihre Untereinheiten 
werden dadurch  sichtbar.  Es soll hier untersucht werden, in wieweit dieses 
Raumkonzept auch auf Süddeutschland und auf den Bereich der vorrömischen 
Eisenzeit  weiter östlich übertragen werden kann. Schriftquellen überliefern 
auch Namen für politische Einheiten, die mit Germanen in Verbindung gebracht 
werden. Diese Begriffe sind kritisch zu hinterfragen. 

Für die Frühlatènezeit arbeitet die Archäologie zudem mit einem Modell von 
Räumen, die sich zumindest teilweise durch unterschiedliche Gewohnheiten 
bei den Formen und der Tragweise von Schmuck unterscheiden. Dieses Konzept 
ist  nur  für Teile der jüngeren vorrömischen Eisenzeit  anwendbar; gerade der 
Bereich der Oppida verweigert sich diesem Ansatz.
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Heroes die young: identities of the Situla horizon 
east of the Carpathians

Denis Topal 	 ORCID: 0000-0002-8586-4427
Valeriu Bubulici 	 ORCID: 0000-0002-7431-3558
Ion Tentiuc 	 ORCID: 0000-0002-3126-6499
Angela Simalcsik	 ORCID: 0000-0001-8639-3535

Bronze situlae used as funerary urns are among the most distinctive 
archaeological finds of the Late La Tène period in East-Central Europe. 
Previous research has primarily focused on their typology, chronology, 
provenance, and distribution. This study adopts a different perspective by 
investigating the identities of the individuals interred within these vessels and 
what their funerary rites reveal about social identity. A comparative analysis 
is presented of the three currently known LT D1 cremation burials in bronze 
situlae east of the Carpathians: Sipoteni, Mana, and the recently discovered 
burial at Peresecina. Although excavated independently, all three graves 
combine cremation, the use of bronze situlae as urns, and the inclusion of 
military equipment. The Peresecina burial further reinforces this pattern 
by including imported bronze vessels associated with feasting, such as an 
Aylesford-type pan and a bronze jug. Where anthropological data are available, 
the deceased were young males aged approximately 14-16 to 20-30 years. 
Collectively, these burials may tentatively define a distinct Situla Horizon east 
of the Carpathians. Rather than treating these graves solely as evidence for 
the circulation of Mediterranean bronze vessels, this study argues that they 
represent a highly selective funerary tradition associated with a specific social 
group. It considers whether this recurring pattern reflects age-based warrior 
associations or other forms of selective martial communities. While no single 
explanatory model is proposed, the consistent association of young males, 
weapons, cremation, and imported bronze feasting equipment suggests that 
these burials expressed a shared identity. In this context, bronze situlae are 
understood not merely as prestigious imports but as material expressions of 
identity and commemoration within a shared martial tradition.
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Between mountains and plains: a frontier settlement in 
Iron Age Banat

Andrei Georgescu	 ORCID: 0000-0002-3358-1695 
Dragoș Diaconescu 	 ORCID: 0000-0002-5106-0180
Adrian C. Ardelean 	 ORCID: 0000-0003-0153-1113
Adriana Sărășan 	 ORCID: 0000-0001-5023-4591
Bogdan Calotă 
Delia Apostu

The Iron Age settlement of Crivina-Leopoldsberg (Timiș County, Romania) 
occupies a unique position at multiple kinds of borders. Topographically, it lies 
on a cape situated between the Banat lowlands and the foothills of the Poiana 
Ruscă Mountains, a natural threshold between two contrasting landscapes. 
Culturally, the site stands at the periphery of the Dacian Kingdom, in an area 
later affected by the Roman conquest that transformed the region into a 
border zone. Even in the present day, the site continues to mark boundaries: it 
lies precisely on the modern limit between Timiș and Caraș-Severin counties, 
as well as on the administrative border separating the communes of Nădrag 
and Criciova.

Recent non-invasive surveys and limited excavations revealed two inhabited 
terraces, a possible tower-dwelling, and archaeological materials spanning 
from the end of the Early Iron Age to the 1st century AD. This long sequence 
of occupation reflects broader transformations in the region – from Early Iron 
Age local elites connected to Balkan cultural models, through a possible La 
Tène-period phase linked to Celtic influence, to the emergence of Dacian hilltop 
residences associated with local aristocracies.

Through the case of Crivina-Leopoldsberg, the paper explores how 
boundaries  – natural, political, and cultural  – shaped patterns of settlement, 
social identity, and expressions of power in Iron Age Banat. The site offers a 
local perspective on the dynamics of interaction and adaptation in a landscape 
defined by shifting frontiers from the Early Iron Age to the dawn of Roman rule.
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Acculturation and identity from the perspective of local 
mold-made bowls

Daniel Spânu 	 ORCID: 0009-0007-8825-6092

The production of local imitations of Hellenistic bowls with molded relief 
decoration (once so-called “Getian cups”) illustrates the adoption by the 
potters from the Lower Danube region of a technology of Mediterranean origin. 
These cups indicate the depth of the process of acculturation to Hellenistic 
values of the local elites and comunities. Morphology, ornamentation, and 
technology were imitated, as well as a specific Hellenistic habitus: the serving 
of the drink in hemispherical cups during symposia. The local production of 
mould-made bowls cannot be dated earlier than the beginning of the Late 
La Tène period (LT D1). Molds have been discovered in southern Romania 
(Popești, Crăsani, Poiana, Zimnicea). Mold made bowls were likely produced 
in Transylvania as well; they are absent east of the Siret. The distribution of 
bowls with relief decoration corresponds to the boundary between distinct 
cultural groups. The decoration of some of the cups features iconographic 
representations expressive of pre-Roman mythology. A distinctive cultural 
identity found expression through cosmopolitan forms and techniques.
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Understanding Roman frontiers in Dacia: the military fort 
ANGVSTIA and the functions of the Limes in South-East 
Transylvania

Alexandru Popa	 ORCID: 0000-0002-3158-4374

The southeastern frontier of Roman Dacia offers a compelling case study for 
how spatial and cultural boundaries were defined, maintained, and negotiated 
in antiquity. Centered on the auxiliary fort of Angustia (modern Brețcu), this 
paper re-evaluates the SE Transylvanian limes not as a static barrier, but as a 
fluid contact zone interfacing directly with the Barbaricum.

Combining archaeological data, historical context, and landscape analysis, 
I examine how Roman military logistics adapted to and structured the regional 
topography. Key natural features, most notably the Oituz Pass, were seamlessly 
integrated into a border system designed to regulate and monitor movement 
rather than simply block it.

Within this network, Angustia played a multifaceted role. Beyond tactical 
defense, its location allowed the garrison to act as a important node for 
customs, economic exchanges, and regional surveillance. The material record 
from the fort illustrates how Roman military infrastructure responded directly 
to both geographical constraints and the socio-political realities of neighboring 
non-Roman populations.

Ultimately, I argue that the military presence at Brețcu actively reshaped 
regional dynamics. Rather than serving purely defensive goals, the SE 
Transylvanian limes operated as a space where soldiers, provincials, and extra-
provincial communities continuously negotiated their spatial and cultural 
identities.
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Wie viele Sarmaten und sarmatische Kultur gibt es in der 
Masłomęcz-Gruppe?

Andrzej Kokowski	 ORCID: 0000-0001-7275-4395
Martyna Molak-Tomsia	 ORCID: 0000-0001-5068-8649

Im Jahr 1994 wurde die These aufgestellt, dass die physische Anwesenheit 
von Vertretern der Sarmaten einen Bestandteil der gotischen Masłomęcz-
Gruppe darstellte und dass Kontakte zu diesen Nomaden das kulturelle 
Erscheinungsbild jenes Phänomens prägten, das an der Schnittstelle zwischen 
der Wielbark- und der Tschernjachow-Kultur angesiedelt ist.

Der erste Hinweis ergab sich aus den Bestattungspraktiken. Auf den 
Gräberfeldern von Gródek am Bug und Masłomęcz dokumentierten Forscher 
Kinderbestattungen in Nischen, die in die Ostwände der Grabgruben 
eingearbeitet waren. Diese Bestattungsweise ist der gotischen Tradition 
fremd, jedoch typisch für sarmatische Bestattungsriten. Auch wenn dies das 
markanteste Element der rituellen Praxis darstellt, wurden noch weitere 
Besonderheiten festgestellt. Versuche, Erwachsene zu identifizieren, die ihre 
sarmatischen Traditionen beibehalten hatten, beschränkten sich faktisch auf 
zwei Individuen; Grundlage hierfür war der deutlich abweichende Stil ihrer 
Bestattungskleidung. Bemühungen, diese Hypothese durch anthropologische 
Analysen zu untermauern, lieferten aufgrund methodischer Mängel 
unbefriedigende Ergebnisse. Zwar ließ sich in der Bevölkerung von Masłomęcz 
ein beträchtlicher Anteil sarmatischer Elemente nachweisen, doch konnten die 
betreffenden Individuen nicht genau identifiziert werden.

Es wurde jedoch eine beträchtliche Anzahl von Artefakten sarmatischen 
Ursprungs freigelegt  – darunter Gegenstände, die über die Sarmaten zur 
Masłomęcz-Gruppe gelangt waren  –, ebenso wie gotische Artefakte, die auf 
sarmatischem Gebiet gefunden wurden. Deren Menge deutete auf einen 
intensiven Kontakt zwischen den beiden Kulturgruppen hin, der kurz nach den 
Markomannenkriegen begann und bis zum Ende der Antike andauerte.

Genetische Studien  – insbesondere solche an alter DNA  – kamen der 
Archäologie zu Hilfe; sie bestätigten nicht nur die Erkenntnisse der Archäologen, 
sondern ermöglichten es auch, erwachsene Individuen zu identifizieren, die 
wahrscheinlich aus der Welt der Nomaden stammten und mit deren Bevölkerung 
verwandt waren.
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Spaces, boundaries and identity from the perspective of 
ancient coin finds in East Barbaricum

Kyrylo Myzgin 	 ORCID: 0000-0002-5881-3376

Owing to their portability, durability and, in many cases, high precious-
metal content, Roman coins were highly valued in barbarian societies not 
only as stores of wealth but also as symbols of prestige and instruments of 
intercommunity exchange. Once they had crossed the Roman frontier, they 
frequently lost their original monetary function and acquired new meanings, 
being transformed into ornaments, objects of ritual practice, prestige goods 
and media of social display. Their circulation therefore reflects not only 
economic interaction but also broader social and cultural processes. 

Beyond their well-established importance as one of the principal sources 
for the study of Roman-barbarian contacts, Roman coins also offer new 
opportunities for exploring the formation and transformation of identity in 
barbarian societies. Particularly significant in this respect are local imitations of 
Roman coinage, which provide valuable insights into the ways in which Roman 
cultural models were perceived, adapted and reinterpreted within barbarian 
communities. 

Different categories of Roman coins also illuminate different aspects of 
archaeology of Barbaricum in the Roman period. For example, the distribution 
of siliquae and solidi provides valuable evidence for the direction, intensity and 
scale of intercommunity contacts and exchange networks across Barbaricum. 
Likewise, the circulation of certain groups of provincial coins, such as the coinage 
of Trapezos, may help to define cultural and, in some cases, probably even ethnic 
boundaries. Using selected categories of coins from the Eastern Barbaricum, I 
will demonstrate how numismatic evidence contributes to our understanding of 
the spatial organisation of barbarian societies, the emergence and maintenance 
of cultural frontiers, and the processes through which identities were formed 
and transformed.
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The fibulae of the Late Sarmatian culture from the Prut-
Dniester interfluve: indicators of mobility and identity

Nicolai Batog 	 ORCID: 0000-0002-2412-2948

This study examines fibulae from Late Sarmatian culture contexts in the Prut-
Dniester interfluve as material indicators of mobility, dress practice, and social 
identity in a contact zone linking the North Pontic steppe, the Lower Danube, 
Roman provincial environments, and neighbouring sedentary communities. 
The study is based on a corpus of 40 fibula entries, including 28 typologically 
diagnostic specimens assigned to 11 types. Rather than treating fibulae only 
as chronological markers, it combines morphology, construction, material, 
funerary placement, and context-controlled dating to ask how objects, 
technical knowledge, and dress practices circulated across the region.

The repertoire is heterogeneous. Certain forms have close eastern or North 
Pontic parallels, others belong to Danubian and Roman provincial traditions, 
while high-catchplate, omega-shaped, and enamelled ring fibulae participated 
in wider interregional networks. These connections are interpreted cautiously: 
typological similarity does not by itself demonstrate the movement of a 
particular individual or define an ethnic group. Chronology is therefore used as 
an analytical control, with typological ranges calibrated against independently 
dated grave contexts containing mirrors, amphorae, belt fittings, buckles, and 
flabella.

Funerary placement adds a bodily dimension to this picture. Of the 40 
entries, 22 have anatomically attributable positions, and 17 were recorded on 
or beside the chest. This concentration supports an interpretation of fibulae 
as visible elements of upper-body dress and funerary display, although the 
present dataset does not permit systematic gender attribution. The paper 
argues that Late Sarmatian identity in the Prut-Dniester interfluve was neither 
fixed nor materially homogeneous. Fibulae formed a flexible material language 
through which communities selectively combined steppe traditions, external 
connections, technical choices, and bodily display.
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Römische Schlossbeschläge und Schlüssel aus dem Pruth-
Dnjestr-Raum im Kontext des osteuropäischen Barbaricums

Vlad Vornic 	 ORCID: 0000-0003-2796-7716
Sergiu Matveev	 ORCID: 0000-0001-8515-2852

In folgenden Beitrag werden fünf bronzene Objekte römischer Herkunft 
aus dem Pruth-Dnjestr-Raum vorgestellt und ausgewertet. Sie gehören zur 
Kategorie der Schlüssel und Bestandteile von Schließmechanismen, von denen 
zwei Stücke erstmals veröffentlicht werden. Das Fundensemble umfasst vier 
Schlüssel aus Cuconeștii Vechi, Dănceni und Brăviceni. Andere zwei Exemplare 
sowie ein Bauteil eines Schließmechanismus wurden bei Ordășei gefunden. Die 
Funde lassen sich unterschiedlichen Kategorien, Typen und morphologischen 
Varianten zuordnen. Ihre Analogien sind vor allem aus dem römisch-provinzialen 
Milieu bekannt, treten jedoch auch in einigen Regionen außerhalb der Grenzen 
des Römischen Reiches auf. Die Auswertung behandelt die morphologischen und 
technologischen Merkmale der Objekte, ihre typologische Einordnung, bekannte 
Parallelen in den römischen Provinzen und im Barbaricum sowie ihre Fundkontexte. 
Die Stücke aus Ordășei und Cuconeștii Vechi stehen im Zusammenhang mit 
sarmatischen Bestattungskomplexen, die in den Zeitraum zwischen der zweiten 
Hälfte des 2. und der ersten Hälfte des 3. Jhd. n. Chr. datiert werden. Die übrigen 
Exemplare stammen aus Kontexten, die der Sântana-de-Mureș  - Černjachov-
Kultur zugeschrieben werden, und können einer frühen Phase dieser Kultur 
zugeordnet werden, die wahrscheinlich der zweiten Hälfte des 3. und dem Beginn 
des 4. Jhd. n. Chr. entspricht. Obwohl die analysierten Stücke unterschiedlichen 
Kategorien, Typen und Varianten angehören, spiegeln sie das Eindringen von 
Objekten und technischen Lösungen wider, die für das römisch-provinziale Milieu 
charakteristisch sind, in das osteuropäische Barbaricum. Sowohl die Schlüssel 
als auch der Bestandteil des Schließmechanismus waren vermutlich mit den 
Verschlusssystemen von Holzschatullen oder Holzkästchen verbunden, die sich 
nicht erhalten haben. Das Fundensemble ergänzt das bislang noch begrenzte 
Repertoire römischer Schlüssel und Bestandteile von Schließmechanismen, die 
aus dem Pruth-Dnjestr-Raum bekannt sind, und liefert neue Erkenntnisse zur 
Verbreitung von Gegenständen, zum Technologietransfer sowie zu den Kontakten 
zwischen der römischen Reich und den barbarischen Gemeinschaften.

Diese Forschungsarbeit wurde im Rahmen des Subprogramms 170101: „Bauliches, ethnographisches, 
archäologisches und künstlerisches Kulturerbe der Republik Moldau im Kontext der europäischen 
Integration“ durchgeführt.
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Differenzierungsdynamiken des 4.-6. Jhs. an Rhein 
und Donau

Alexander Veling	 ORCID: 0000-0001-7246-8380

Das 4.-6. Jh. gilt bis heute als Grenze zwischen zwei Welten: einer römisch 
geprägten Spätantike auf dem Territorium des Römischen Reichs und einem 
barbarisch geprägten Frühmittelalter mit Ursprüngen jenseits von Rhein und 
Donau. Diese Trennung ist Ergebnis einer Forschungstradition, die Räume 
und Epochen getrennt untersucht und damit ihre Unterschiede immer weiter 
verstärkt hat.

Der Vortrag löst sich von dieser Perspektive und nimmt die Region um Rhein 
und Donau im 4.-6. Jh. als zusammenhängenden Untersuchungsraum in den 
Blick. Im Mittelpunkt steht nicht die Frage, wodurch sich die Regionen und 
Zeiträume aus heutiger Sicht unterscheiden, sondern welche Differenzierungen 
die Menschen selbst vornahmen und welche soziale Funktion diese erfüllten. 
Als Quellengrundlage dienen Bestattungen, die aufgrund ihrer hohen 
Überlieferungsdichte und ihrer kleinteiligen Struktur besonders geeignet sind, 
Praktiken der Differenzierung nachzuzeichnen.

Die Unterschiede zwischen den Bestattungsgemeinschaften werden 
damit nicht als gegebene Gegensätze vorausgesetzt, sondern selbst zum 
Untersuchungsgegenstand. Zu fragen ist, ob sie vor allem passive Reaktionen 
auf historischen Wandel darstellen, die Kultur der Verstorbenen wiedergeben, 
oder als aktiv hervorgebrachte gesellschaftliche Differenzierungen verstanden 
werden müssen. Auf dieser Grundlage eröffnet der Vortrag eine neue 
Perspektive auf Räume, Grenzen und Identitäten im 4.-6. Jh. und zeigt, wie 
sich die etablierte Trennung von Spätantike und Frühmittelalter archäologisch 
produktiv überwinden lässt.
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Redefining a former border: heritage management and 
the socioeconomic impact of the Roman Limes in Dacia 
as a UNESCO site

Andrea Popa	 ORCID: 0000-0002-0111-7345

This presentation explores how the Roman Limes in Dacia – once a military 
frontier of the Roman Empire  – has been redefined through archaeological 
interpretation, heritage governance, and community involvement. As part of 
the transnational UNESCO World Heritage property “Frontiers of the Roman 
Empire”, the Limes in Dacia illustrates how borders function as dynamic, 
socially constructed processes, shaped by interaction, negotiation, and identity 
formation across time.

Archaeological research at Brețcu, Comolău, and Boroșneu Mare 
demonstrates that the Limes was not merely a defensive line but a zone of 
contact between imperial authorities and local populations. Today, this frontier 
has become a cultural landscape embedded in local memory, influencing 
how communities perceive their past and position themselves within broader 
regional narratives.

The UNESCO inscription introduces a new administrative dimension: 
international standards, monitoring obligations, and the need for integrated 
management across institutions and disciplines. This shift highlights the 
importance of participatory governance, where archaeologists, heritage 
authorities, landowners, and local communities collaborate to balance 
conservation with contemporary needs.

The socioeconomic impact is significant. Local communities experience 
both opportunities – cultural tourism, local branding, rural development – and 
challenges such as landuse restrictions and administrative pressures. These 
dynamics show that heritage management cannot be separated from regional 
development and community wellbeing.

The presentation moves beyond archaeology alone, demonstrating how a 
former border continues to shape identities, governance, and socioeconomic 
realities. It discusses how UNESCO status can transform an ancient frontier 
into a shared cultural resource and a catalyst for cooperation and sustainable 
development.
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